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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO AMAZONAS
JUIZO DE DIREITO DA 22V ara da Fazenda Publica Estadual

Processo: 0245328-03. 2008. 8. 04. 0001

Procedi nento Ordinario

Requerente: Coni ssdo Téc. Perm de Defesa do Comsum da Ale - AM
Requeri do: Aguas do Amazonas S. A

DECI SAO

. Versam os autos da Acgdo Coletiva proposta pela
COM SSAO TECNICA PERVANENTE DE DEFESA DO CONSUM DOR DA
ASSEMBLEI A LEGQ SLATI VA DO ESTADO DO AMAZONAS em face de AGUAS
DO AMAZONAS S. A, em que a Requerente, em sede de nedida
antecipatoria, busca a abstencdo da cobranca da tarifa de
esgoto nas areas que nao constam no Oicio n°. 0028/ 2008 -
GDP/ ARSAM inversao do O6nus da prova e ao final que seja a
dermanda j ul gada procedente.

Sustenta a Requerente que a Requerida vem cobrando a
taxa de tratamento de esgoto no percentual nultiplicador de
0,80, correspondentes a 80% do consunb de agua, sem |evar em
consideracdo a prestacdo dos demmis servicos de coleta e
tratamento de esgoto.

Aduz serem trés os estagios dos servicos prestados,
gquais sejam a coleta, tratanento e destinacdo, contudo, na
mai or parte da Cidade de Manaus ndo é fornecido alguns dos
est 4gi os supra el encados.

Junta aos autos, para fins justificadores da nedida
ora pleiteados, docunento oficial da ARSAM denonstrando que a
Requeri da vem cobrando indiscrim nadanmente por servig¢os que nao
execut a.

Houve manifestacdo do Juizo da 112 Vara Civel da
Comarca de Manaus, em que se acautelando, determ nou que a
parte contraria contestasse a presente nedida.

Foi apresentada tenpestivanente a contestacao por
parte da Requerida, assimcono prelimnares arguidas.

Ap6s discussdo acerca da conpeténcia para julgar a
mat éria e prelimnares arguidas, firnou-se a conpeténcia neste
Juizo, assim conb ndo acatadas as prelimnares apresentadas
pel a parte Requeri da.

Consta nos autos vasta docunentacdo juntada para fins
de conprovacao do al egado.
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Eo brevissino e necessario relatorio. Decido quanto a
concessao da nedi da anteci patoria pleiteada.

Trata-se de Agédo Coletiva de Consuno de CQorigacao de
Nio Fazer proposta pela COM SSAO TECNI CA PERVANENTE DE DEFESA
DO CONSUM DOR DA ASSEMBLEI A LEG SLATI VA DO ESTADO DO AMAZONAS
contra AGUAS DO AMAZONAS S.A., em que a Requerente, em sede de
nmedi da antecipatéria, busca que a Requerida se abstenha de
cobrar a tarifa de esgoto nas areas que ndo constam no Oicio
n°. 0028/ 2008 — CGDP/ ARSAM inversao do 6nus da prova e ao final
gque seja a denmanda j ul gada procedente.

Decido, no caso vertente, por seguir a linha para
concessao da nedi da pretendida regulada no Cbdi go de Defesa do
Consum dor em seu art. 84, 8 3°, emvirtude da forma em que se
deu a propositura da acdo, assim conp por se tratar de questéo
especificanente de relacdo de consunb. No mais, serd adotado o
que dispbe o art. 273 do Coédigo de Processo Civil, em
conform dade como 8 4.° do art. 5° da Lei 4.717/65. Explico.

O art. 84 do CDC versa sobre a necessidade da nedi da
anteci patoria pretendida visando garantir a defesa efetiva do
consum dor, em contrapartida, o art. 273 do CPC delimta de
forma mais clara, inclusive no tocante aos requisitos
necessari os para a concessao da nedi da.

Enbora exi stam uma série de inportantes nornas para a
protecdo do consum dor na esfera jurisdicional, particularnente
Interessa, diante das nornas nmateriais relativas a seguranca, o
adi npl emento perfeito e o ressarcinmento do dano, de acordo com
o art. 84 do CDC, destinada a tutela das obrigacdes de fazer e
de nao fazer.

Essa norma  processual deve ser pensada cono
instituidora de técnicas processuais efetivas para a protecao
do consum dor e, assim deve ser interpretada ndo s6 a luz do
direito fundanmental a efetividade da tutela jurisdicional, nmas
tanbém do direito fundanmental do consumi dor.

Nesse sentido, € preciso que o art. 84 do CDC seja
interpretado a partir da necessidade de uma perfeita integracéo
das normas nmteriais de protecdo com as técnicas processuais
nele inseridas. Essa perfeita integracdo deve ser realizada
através da interpretacdo do juiz.

Quanto o dispositivo no art. 273 do CPC, tenps de
forma mais anpla as condi ¢cdes autorizadoras da concessdo de
nmedi das antecipatérias, aliadas ao fato de o0s requisitos
necessari os fazem com que a decisdao do nmmgistrado seja nmais
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técnica e nenos |lastreadas pelo furor causado pelo clanor
publico ou de rel acbes do consunp cont ur badas.

Di ga-se de passagem o proprio contrato de concessao
entre o Poder Publico e a ora requerida por si sd, ja enseja em
nmedi das de urgénci a sob cui dados vi gi ados.

Verifica-se, poi s, de forma cristalina, a
possi bilidade de ser concedida a |imnar requerida pelo
autor, por vislunbrar a imnéncia de danos irreparaveis a
todos os consunidores do Estado do Ammzonas que pagam a
taxa de esgoto sem contudo receberem a devi da contraposi ¢éo
em forma de servico prestado.

- Sobre o assunto tenbs o ensinanento do nmnestre
Theot oni 0 Negr &o:

“Justifica-se a concessdo de nedida |imnar
inaudita altera parte, ainda quando ausente
a possibilidade de o pronovido frustrar a
sua eficacia, desde que a denobra de sua
concessdo possa inportar em prejuizo, nesn

que parcial, para o pronovente.” (RSTJ,
45/ 517) ( NEGRAG, Theot oni o. Cédigo de
processo civil e legislagcdo processual em

vi gor. Sdo Paul o: Saraiva, 2001, p. 821)

o Em relacdo ao periculum in nora e ao funmus boni
luris, constato a presenca de anbos.

No que pertine ao fumus boni iuris, desde I|ogo
percebo que existe plausibilidade do direito substancial
i nvocado pela parte autora.

Do exanme dos argunent os expendi dos, convenci-ne de que
os nesnobs sao suficientes para o deferinento da nedida
anteci patoria, vez que consta nos autos docunmentos técnicos
fornecidos pela ARSAM que delimtam as areas da Ci dade de
Manaus que nao possuem a coleta ou o tratanento ou ainda a
destinacdo do esgotoo.

Da nmesma forma, consta nos autos docunentos que
i ndi cam que i ndependente de prestar o servig¢o ou ndo, é cobrado
do consum dor o efeito multiplicador de 0,80 correspondentes a
80% do consunb de agua de TODOS OS CONSUM DORES DO SERVI CO DA
REQUERI DA | NDI SCRI M NADAMENTE, o que entendo antes de qual quer
coi sa ser inoral e injusto.

_ E inconcebi vel que a Requerida venha a receber por
servico que ndo fornece independente de haver clausula
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contratual neste sentido, pois una norma contratual ndo pode se
sobrepor ao dispositivo |egal.

Quanto ao periculum in nora, vislunbro-o no
sentido de que a popul acdo em geral vem sofrendo prejuizos
pelo fato de a taxa de esgoto que had muito vem sendo
cobrada de forma indiscrimnada. O dano em potencial &
gi gant esco.

No que se relaciona ao fundado receio de dano
irreparavel ou de dificil reparacdo, é imnente o risco de
dano, pois uma vez cobrada a taxa da forma que vem sendo
cobrada, indiscrimnadanente e baseada em cl dusul as contratuais
i soladas, fica o consumdor literalnmente pagando pelo que néao

r ecebe.

E publico e notério que grande parte da Ci dade de
Manaus é deficitaria em fornecinmento de 4&gua, col et a,
tratamento ou destinacdo de esgoto, notivo pelo qual, deve a
Requerida antes mesnb de se preocupar com a cobranca taxas de
forma indevida, cunprir com as clausulas contratuais que fazem
referéncias a nel horias obrigatorias no servico a que se dispos
a fazer quando do recebi nento da concessao.

A taxa que notiva a presente acao vem sendo cobrada hé&
tenpos, e permtir sua continuidade €, no nininp, conpactuar
com o desleixo com que a Requerida trata os habitantes da
C dade de Manaus e seus consum dor es.

De nais a mais, o0 entendinmento jurisprudenci al
vem se manifestando no sentido de ndo haver dispositivo
| egal de inpossibilite o deferinmento de nmedida |imnar em
sede de acéo popul ar, se nao vej anos:

Processo: 100000021770200001M5
1. 0000. 00. 217702- 0/ 000( 1)

Rel ator(a): HYPARCO | MVESI

Jul ganment o: 23/ 05/ 2002

Publ i cacdo: 01/08/2002

Ement a

AQAO POPULAR - LIM NAR ""I| NAUDI TA ALTERA PARS""
- PRESENCA DOS REQUI SITOS ESSENCI AIS - ""FUMJS
BONI JURI S"" E "" PERI CULUM I'N MORA" "

EVI DENCI ADOS VI ABI LI DADE. Trat ando-se de nedi da
gue se insere no poder geral de cautela do juiz,

verificada a presenca dos i ndi spensavei s
requisitos do ""funus boni juris"” e do
""periculum in nora, é viavel a concessao de
[imnar ""inaudita altera pars"", em sede de

acdo popul ar, notadamente porque inexiste Obice
| egal .



5
d I "
fo o it

e
{7
i
|,1-

PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO AMAZONAS
JUIZO DE DIREITO DA 22V ara da Fazenda Publica Estadual

Pel o exposto, com base no disposto no art. 84, 8§ 3° do
CDC e verificando o atendinento dos requisitos |legais
constantes no art. 273 do CPC, DEFIRO a nedida antecipatoria
pretendida pela parte requerente DETERM NANDO que a Requerida
se abstenha | MEDI ATAMENTE de cobrar a tarifa de esgoto nas
areas que ndo constam no Oicio n°. 0028/ 2008 - GOP/ ARSAM
constante nos autos as fls. 41/42.

EXPECA- SE o conpetente mandado, anexado a este coépia
das fls. 41/42 dos autos.

Que conste no mandado que em caso de desobedi éncia a
presente nedida, |evando em consideracdo a anplitude da nedida,
desde logo arbitro nulta diaria de R$40.000,00 (quarenta mil
reais) em caso de descunprinmento e ainda incorrer em crinme de
desobedi énci a previsto em Lei.

Intine-se o Douto Orgdo M nisterial.

Cunpr a- se.
Manaus, 20 de mmi o de 2013

Leoney Figliuol o Harraquian
Juiz de Direito



