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Processo n® 0229813-20.2011.8.04.0001- Acdo Penal - Procedimento Ordinario
Autor:18@ PRODEMAPH - Ministério Publico do Estado do Amazonas

Réu: Marcio Alexandre Lemos Bernardes, AGNALDO PEREIRA GONCALVES, Nelson de
Oliveira, Antonio Sidney Silva da Costa, JOELMA BORGES SOARES, ISMAEL DIAS DE
OLIVEIRA, VITOR JOSE PAULINO

Sentenca n® 124/2012.

Trata-se de Acdo Penal ajuizada pelo Ministério Publico em face
de Marcio Alexandre Lemos Bernardes, Agnaldo Pereira Goncalves, Nelson de Oliveira,
Antonio Sidney Silva da Costa, Joelma Borges Soares, Ismael Dias de Oliveira e Vitor
José Paulino, acusados de terem praticado os delitos previstos nos artigos 38, 39, 40,
46, paragrafo Unico, 50 e 60, da Lei n® 9.605/98; e no artigo 50, paragrafo Unico,
inciso I, da Lei n.° 6.766/79; e nos artigos 171, 286 e 288, paragrafo Unico, do Cddigo

Penal Brasileiro, todos combinados com os arts. 29 e 69 do mesmo diploma legal.
Denuncia, fls. 312/321.
Decisao de recebimento da denuncia, fls. 322/323.
Aditamento a denuncia, fls. 370/371.
Defesa prévia do acusado Vitor José Paulino, fls. 433/434.

Defesa prévia do acusado Agnaldo Pereira Goncalves, fls.
437/438.

Decisao de ratificacdo do recebimento da denlncia em relacao

aos acusados Vitor José Paulino e Agnaldo Pereira Gongalves, fls. 477/478.
Defesa prévia do acusado Ismael Dias de Oliveira, fls. 510/517.

Ratificagdo do recebimento da dentincia em relagdo ao acusado

Ismael Dias de Oliveira e decisdo que determinou a suspensao do processo e do prazo
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prescricional em relagao aos acusados Marcio Alexandre Lemos Bernardes e Antonio
Sidney Silva da Costa , fls. 539/540.

Defesa prévia de Joelma Borges Soares, fls. 547/548.

Decisdo de ratificagdo do recebimento da dendncia em relacao
a acusada Joelma Borges Soares e designacao da audiéncia de instrucdo e julgamento,
fls. 551.

Termo de audiéncia de inquiricdo das testemunhas arroladas
pelo Ministério Publico, fls. 609/621.

Termo de audiéncia de inquiricdo das testemunhas de defesa,

fls. 667/673.
Termo audiéncia de interrogatério dos acusados, fls. 675/689.
Laudo pericial, fls. 728/737.
Alegacoes finais do Ministério Publico, fls. 752/759.
AlegacOes finais do acusado Ismael Dias de Oliveira, fls.
762/772.

AlegagOes finais dos acusados Agnaldo Pereira Gongalves e
Vitor José Paulino, fls. 773/798.

AlegacOes finais da acusada Joelma Borges dos Santos, fls.
820/824.

E o relatério. JULGO.
Inicialmente analiso as preliminares arguidas pelas defesas.

DA IMPUGNACAO DE TODAS AS PROVAS PRODUZIDAS NOS AUTOS

A defesa dos acusados Agnaldo Pereira Gongalves e Vitor José
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Paulino impugnam todas as provas produzidas nos autos, alegando que as mesmas
sao ilicitas, por ndo possuirem a devida autorizagao judicial (fls. 776), especialmente
as fotos constante dos autos, as gravagoes existentes no DVD, cujas imagens foram
exibidas em audiéncia, e o laudo pericial juntado aos autos pelo Ministério Publico, ja

que seria "antigo, portanto, desatualizado e fora do contexto".
Em que pesem as alegagOes dos réus, ndo merecem prosperar.

DAS FOTOS E VIDEO

A declaracdo de nulidade no processo penal pressupbe a
inequivoca ocorréncia de prejuizo para a defesa, fato que nao restou demonstrado nos

autos, conforme estabelece o art. 563 do CPP.

Alega a defesa, que as fotos existentes "nada comprovam" (fls.
777). Ainda, que "o DVD acostado, também foi impugnado porque ndo apresenta a
autenticidade da edigdo, ndo se pode crédito apenas por faz referéncia a um programa
televisivo" (fls. 777).

As fotos e o video existentes nos autos ndao podem ser
consideradas provas ilicitas, ou sequer exigir a necessidade de autorizacdo judicial

para que fossem produzidas.

Provas ilicitas sdo aquelas que violam as disposicbes de direito

material ou principios constitucionais penais.

A autorizagdo judicial para produgdao de provas no processo
penal somente é exigida quando o que se estd em jogo é o status dignitatis do
acusado, ou seja, quando alguns de seus direito e garantias individuais, previstos na
Constituicdo Federal ou em lei penais esparsas, sao flexibilizados. Assim, é exigida
autorizacao judicial para se interceptar ligacdes telefonicas, quebras de sigilo

telefonico, de correspondéncias e etc... .
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As fotos e o video constantes dos autos foram produzidos em
reportagens de jornais da cidade que noticiavam a acdao dos invasores, que deram
origem a maior invasdo da histéria da cidade de Manaus, com cerca de 1.800 familias,
nao havendo que se falar em prova ilicita, ja que se tratam de elementos probatdrios
(fotos e video), oriundos de matérias jornalisticas com carater meramente narrativo e

informativo.

Nao ha, portanto, violagao a quaisquer direitos dos réus. Alias,
as entrevistas apresentadas no DVD foram prestadas de forma voluntaria pelos réus,

nao havendo que se falar em qualquer tipo de coagao.

A autenticidade da edicao do video é facilmente constatada por

intermédio do préprio video, j@ que apresentado dentro do jornal Ponto Critico, da

Rede Acritica de Radio e de Televisdao. Ainda que assim ndo fosse, deveriam os réus

ter demonstrado que as entrevistas por eles dada foram obtidas por meios ilicitos, fato

facilmente rechacado pela simples analise das entrevistas que demonstram ter sido

prestadas de forma voluntdria pelos acusados.

DO LAUDO PERICIAL

Alegam, ainda, os réus que o laudo pericial juntado aos autos
pelo Ministério Publico ndo pode ser utilizado como prova em razao de ser antigo e

desatualizado.
Mais uma vez, a defesa equivoca-se.

O laudo pericial juntado aos autos decorre de expressa

determinacao legal.
O art. 158 do CPP possui a seguinte dicgao:

Art. 158- Quando a infracdo deixar vestigios, serd indispensavel

fls. 8¢

Cata Aaniimanta fAl anninaAdA Aiaitalmaanta nAar INDCENIT NN NATIDANA NN NACAINMENTN



fls. 8¢

ESTADO DO AMAZONAS
PODER JUDICIARIO
VEMAQA

0 exame de corpo de delito, direto ou indireto, ndo podendo
supri-lo a confissdo do acusado.

Diante do referido dispositivo legal, percebe-se que, por se
tratar de acdo penal que imputa aos acusados alguns crimes materiais, imprescindivel
a confeccao de laudo pericial que demonstre ou nao materialidade dos delitos. Este
fato, por si s6, ja permitiria elidir qualquer argumento da defesa para excluir a

apreciacao do laudo por este Juizo.

Além disso, o laudo pericial ndo € antigo e desatualizado como
quer fazer crer a defesa. Ele simplesmente se refere aos fatos ocorridos no ano em
que aconteceu a invasao (junho de 2011), o que ndao permite concluir pela sua
invalidade, especialmente quando se verifica que a lei processual penal nao
impOe um prazo para a realizagao de pericias.

Alidas, € comum no dia-a-dia forense a produgdo de laudos
periciais relacionados a fatos ocorridos muitos anos antes de iniciada a agao penal.

Sao exemplos, as exumacdes de cadaver, exames de DNA em pessoas falecidas ha

décadas, entre outros.

Assim, o laudo pericial juntado aos autos além de atual, ja que
referente a fato praticado ha um ano, é obrigatdrio por expressa determinagao legal
(art. 158 do CPP).

Dessa forma, rejeito a preliminar de ilicitude das provas
juntadas aos autos, declarando as fotos, video e pericias produzidas como provas

validas neste processo.

DA PRESCRICAO DOS DELITOS PREVISTOS NOS ARTS. 46, PARAGRAFO UNICO, 50 E
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60, AMBOS DA LET N° 9.605/98.

Em que pese as alegagdes da defesa dos acusados Agnaldo
Pereira Gongalves e Vitor José Paulino, ndo ha que se falar em prescricao dos referidos

delitos ambientais.

Os delitos previstos no art. 46, paragrafo unico e art. 50,
ambos da lei n® 9.605/98 possuem pena maxima igual a um ano, sendo certo que, de

acordo com o disposto no art. 109, V do CP, prescrevem em 04 (quatro) anos.

Quanto ao delito previsto no art. 60, da Lei n® 9.605/98, a
pena maxima abstratamente cominada é igual a 06 (seis) meses, prescrevendo,

portanto, em 03 (trés) anos, nos termos do art. 109, VI do CP.

Ora, o fato ocorreu em junho de 2011, tendo a denuncia sido
recebida em 18 de outubro de 2011, fato que interrompe a prescricao (art. 117, I do
CP). Assim, até a presente data, ndo transcorreu sequer 01 (um) ano dos quatro que

o Estado-juiz possui para exercer o seu jus puniendi.

Assim, incabivel a alegacao de prescricdo aventada pela defesa

dos acusados.

Passo a andlise do mérito.
DO MERITO
DO REU ISMAEL DIAS DE OLIVEIRA

Apds a instrucdo processual penal, verifica-se, facilmente, que
nao ha nenhum elemento probatorio capaz de imputar quaisquer dos delitos narrados
na denuncia ao réu ISMAEL DIAS DE OLIVEIRA.

Todas as testemunhas arroladas pela acusacao foram
categoricas em afirmar que ndo viram o acusado ISMAEL DIAS DE OLIVEIRA na

fls. 8¢

Cata Aaniimanta fAl anninaAdA Aiaitalmaanta nAar INDCENIT NN NATIDANA NN NACAINMENTN



ESTADO DO AMAZONAS
PODER JUDICIARIO
VEMAQA

invasdo. E mais, que o acusado nao participou do processo de invasao.

Este fato foi confirmado pelo interrogatério do préprio réu e
dos demais réus, razao pela qual o Ministério Publico pugnou pela absolvicao do

acusado.

Assim, desnecessarias maiores digressdes acerca do
envolvimento do acusado nos fatos narrados na dendncia, quando todas provas
produzidas demonstram categoricamente a nao participacdo de ISMAEL DIAS DE
OLIVEIRA.

Portanto, a absolvicao do acusado ISMAEL DIAS DE OLIVEIRA

€ medida que se impoe.

DA RE JOELMA BORGES SOARES

O Ministério Publico pugna em suas alegacdes finais pela
condenagao da acusada JOELMA BORGES SOARES, em razao "da mesma ter sido
identificada no local pelas testemunhas, inclusive tendo sido apontada como

participante da invasdo da "Carbras"". Ainda, "em razao de ter prestado entrevista ao

Jornal Acritica, edicdo de 21 de maio de 2011, se intitulando como uma das lideres do

movimento da invasdo José Alencar".

Em que pese as alegacdes do Ministério Publico, entendo que
nao ha nos autos elementos probatdrios cabais capazes de permitir a este Juizo

concluir pela sua participagao na invasao José Alencar.

Nenhuma das testemunhas ouvidas em Juizo, inclusive as de
acusacao, afirmou que viu a acusada no interior da invasao, ou ainda, que a mesma
era uma de suas lideres, fato confirmado pelo seu interrogatorio e pelos

interrogatorios dos demais réus.
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O depoimento a que faz referéncia o Ministério Publico (fls.
617/618) em suas alegacOes finais e que demonstraria a participacao da acusada na

invasdo, nao permite qualquer conclusao neste sentido.

A testemunha ouvida foi SIDNEY NASCIMENTO COSTA,
arrolada pelo Ministério Publico. A testemunha declarou: "...que pode afirmar que
viu a acusada Joelma no lado de fora da invasao."; "..."; "que nao se recorda

de ter visto a acusada Joelma no interior da invasao, ...".

Ora, esta declaracdao é incapaz de impor uma condenacao a
acusada, especialmente quando se verifica, facilmente, que a testemunha disse que

viu a acusada no lado de fora da invasao.

Em seu interrogatdrio, a acusada JOELMA afirmou que foi até a
invasao para prestar solidariedade a uma senhora conhecida sua que estava,

juntamente com seus filhos, passando fome e sede.

As demais testemunhas de acusacdo e demais réus foram

categdricos em afirmar que nao viram a acusada JOELMA no interior da invasao.

Portanto, nenhuma das pessoas ouvidas na instrucao
afirmou que viu a acusada JOELMA BORGES SOARES no interior da invasao,

ou ainda, que a mesma era uma de suas lideres.

Alega, ainda, o Ministério Publico que a acusada deu uma
entrevista ao jornal Acritica intitulando-se como uma das lideres do processo de

invasao, fato veementemente refutado por ela.

A negativa da acusada em Juizo no sentido de que ndo deu
qualquer entrevista, impOe a transferéncia do 6nus probatdrio ao Ministério Publico de

acordo com o sistema acusatorio vigente em nosso pais.
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A entrevista existente nos autos ndo pode servir como

fundamento de uma condenacdo, especialmente quando negada pela ré. Serve apenas

como indicio, sendo 6nus do Ministério Publico a producdo de outras provas, capazes

de demonstrar cabalmente a sua participacao nos crimes narrados na denuncia.

Cabe ao Ministério Publico provar a existéncia de todos os fatos
ilicitos, antijuridicos e culpaveis atribuidos aos acusados na dentncia, sob pena da

peca vestibular ser julgada improcedente.

Nenhum dos elementos probatoérios produzidos nestes autos
demonstram cabalmente a participacdo da acusada na invasdo José Alencar, muito

menos, a sua posicao de lider.

O Ministério Publico ndo se desincumbiu do seu Onus

probatdrio imposto pelo sistema acusatdrio vigente em nosso ordenamento juridico.

Para a defesa no processo penal basta demonstrar a existéncia
de duvida razoavel para que a inicial acusatoria seja julgada improcedente. Para o
Ministério Publico é necessaria a existéncia de prova cabal da pratica do delito, o que

nao ocorreu no presente caso.
A jurisprudéncia abaixo ratifica este entendimento:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. LATROCINIO TENTADO.
CORRUPCAO DE MENORES. AUTORIA NAO COMPROVADA.
DUVIDA RAZOAVEL. PRINCIPIO IN DUBIO PRO REO.
ABSOLVICAO MANTIDA.1. HAVENDO DUVIDA RAZOAVEL
SOBRE_A AUTORIA DO CRIME, TORNA-SE IMPERATIVO
APLICAR, EM FACE DA PRESUNCAQ CONSTITUCIONAL DE NAO-
CULPABILIDADE, O PRINCIPIO IN DUBIO PRO REO.2.
RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. (TIDF-APR n©
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127661820118070006 DF 0012766-18.2011.807.0006, Relator:
JESUINO RISSATO, Data de Julgamento: 10/05/2012, 32
Turma Criminal, Data de Publicacdo: 21/05/2012, DJ-e Pag.
190)

N3o ha nos autos, prova cabal que demonstre que a acusada
tenha participado, muito menos, tenha sido uma das lideres da invasdo José Alencar,
sendo certo que somente diante de elementos probatdrios categdricos e cabais é que

se poderia sustentar a procedéncia da denuncia.

O que ndo se pode é condenar pessoas com base em indicios,
como quer fazer o Ministério Publico. A condenagdo exige prova cabal, sendo certo

que esta inexiste nos autos.

O Ministério Publico poderia ter requerido a oitiva em
Juizo do repodrter que realizou a entrevista, a fim de que se comprovasse ou
nao as informagoes nela contida. Nao o fazendo, deve arcar com o Onus

legal que lhe é imposto.
A jurisprudéncia abaixo ratifica nosso entendimento:

Apelacao criminal. Trafico de drogas. Auséncia de provas para
a condenacao. Indicios insuficientes para embasar um decreto
condenatdrio. Absolvicdo. Medida que se impde. Recurso

conhecido e provido. "Os indicios e circunstancias somente

configuram lastro suficiente a condenacdo quando os

encadeamentos dos fatos apurados convirjam rigorosamente e

harmoniosamente para a demonstracao da verdade oculta."
(TACRIM/SP, rel. Ney Alamada, JUTACRIM, 28/305)."

A simples entrevista, portanto, € incapaz de permitir a
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condenacao da acusada JOELMA.

Apenas para ratificar o entendimento acima exposto, é sabido

gue ndo €& permitida a condenacdo com fundamento em provas produzidas

exclusivamente na fase inquisitorial. O qgue se dizer de um elemento de informacao

(entrevista) juntado aos autos, produzido de maneira informal, sem que nenhum

agente do sistema estatal de persecucao penal tenha tido participacao?

Por fim, quanto ao fato da acusada supostamente trabalhar na
mesma empresa do acusado Sidney Magal, levantado pelo Ministério PUblico somente
em suas alegagles finais, ndo ha como este fato permitir a conclusdo, ainda que de

por deducdo ldgica, que a ré participou da invasao José Alencar.
A prova cabal é imprescindivel.

Isto posto, inexiste nos autos quaisquer elementos
probatorios que demonstrem cabalmente a participacdo da acusada nos

crimes narrados na dentncia, razao pela qual sua absolvicao é imperativa.

DO CRIME DE FORMACAQ DE QUADRILHA OU BANDO

O Ministério Publico pugna pela condenacao dos acusados pelo

crime previsto no art. 288 do CP, assim se manifestando:

“Por conseguinte, ndo restam duvidas para o Ministério Publico
que os denunciados AGNALDO PEREIRA GONCALVES, JOELMA BORGES SOARES e
VITOR JOSE PAULINO lideraram com os demais réus foragidos a invasdo José de
Alencar, ocupacdo esta que por seu porte, drea e nimero de invasores certamente
exigiu dos mesmos prévio planejamento e organizacdo, ndo se cuidando de um
movimento que eclodiu espontdnea ou naturalmente no meio social mas sim numa
acdo dirigida e capitaneada pelos mesmos objetivando ndo o estabelecimento de uma

invasdo para moradia propria , o que ndo afastaria ou justificaria os seus atos
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criminosos, mas sim um meio para a a ilegal exploracdao de madeiras e vendas de
lotes, cujo unico fim seria o enriquecimento ilicito as custas da degradacdo ambiental,
manipulacdo da massa e oportunismos politicos.

Neste aspecto, os acusados em tela contribuiram, por agdo ou
omissdo, de forma direta e indireta, para os danos ambientais verificados na unidade
de conservagdo alvo das invasdes, cuja remediacdao ou restauracdo dependerd de
futura afericdo. Neste sentido, os denunciados estdo incursos nas sangdes do artigo
288 do Codigo Penal, devendo a pena ser aplicada em dobro porque trataram-se de
acOes armadas, tendo em vista que, numa das operagdes policiais, foram apreendidos
24 (vinte e quatro) tercados, 02 (duas) foices, 03 (trés) machados, 01 (um) martelo,
além de 02 (duas) espingardas calibre 16, com 04 (quatro) cartuchos novos e intactos,
enquadrando-se nos termos do paragrafo unico do Art. 288 do CP. Destarte, ficou
provado nos autos que em algumas ocasides 0s invasores portando as armas brancas
referidas e brandando palavras de ordem ameacgaram a equipe da SEMMAS e policiais

militares.”
O art. 288 do Cddigo Penal possui a seguinte diccdo:

Art. 288- Associarem-se mais de trés pessoas, em quadrilha ou

bando, para o fim de cometerem crimes.

Diante do referido dispositivo legal, percebe-se que é
imprescindivel para a configuracao do delito, a presenca de pelo menos 4 (quatro)

pessoas para que haja a pratica do delito.

Além disso, segundo o professor Rogério Greco “Curso de
Direito Penal — Parte Especial, volume 1V, pg. 213", “é imprescindivel a demonstracgdo
do dolo, ou seja, o agente deve atuar com um especial fim de agir, caracterizado pelo
objetivo de praticar crimes, ou seja, um numero indeterminado de infragdes penais, o
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que diferenciara o delito em estudo de uma reunido eventual de pessoas, reconhecida
como ato preparatorio de algumas infragcdes penais, a exemplo do que ocorre no crime
de furto.”

Ainda, segundo o ilustre penalista, “o agente devera ter
vontade de se associar, bem como consciéncia de que Se associa a um grupo, cuja
finalidade serd a pratica de um nimero indeterminado de infragcdes penais, pois, caso
contrario, poderd ser alegado o erro de tipo, afastando-se o dolo e,
consequentemente, a propria infragdo penal, tendo em vista a auséncia de previsdo

para a modalidade de natureza culposa.”

Diante do dispositivo legal e dos trechos doutrinarios acima,
apos realizada a instrugao penal, verificou-se ndo ter sido demonstrado nos autos, o
elemento subjetivo do delito de formacdo de quadrilha ou bando. Ou seja, o Ministério
Publico nao demonstrou o carater de estabilidade e permanéncia imprescindiveis para
que se caracterize o delito previsto no art. 288 do CP, 6nus que, como dito acima,
pertencia-lhe de acordo com o sistema acusatério vigente em nosso ordenamento
juridico.

N3ao ha nos autos, qualquer elemento probatério capaz de
comprovar que os acusados reuniram-se previamente, de maneira estavel, com a

finalidade de cometer os delitos narrados na denudncia.

Ora, o Ministério Publico deveria ter demonstrado
durante a instrucao processual que os acusados Marcio Alexandre Lemos
Bernardes, Agnaldo Pereira Gongalves, Nelson de Oliveira, Antonio Sidney
Silva da Costa, Joelma Borges Soares e Vitor José Paulino aliaram-se
previamente, de forma estavel e permanente, para a pratica dos diversos

delitos narrados na dentncia.
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A acusada Joelma Borges dos Santos esta sendo absolvida
nesta sentenca, em razao de nao haver provas suficientes de que participou ou liderou
a invasdao. O acusado Ismael Dias de Oliveira estd sendo absolvido por ndo ter
participado na invasao. Antonio Sidney Silva da Costa esta foragido e Marcio Alexandre
Lemos Bernardes sequer foi citado na instrucao. Como, entao, justificar o delito
de formacao de quadrilha com apenas os réus Agnaldo Pereira Gongalves e

Vitor José Paulino?

Além de ndo haver comprovacdo da estabilidade e

permanéncia do grupo, impossivel a caracterizagao do delito com apenas dois réus.

O que se vislumbra nos presentes autos € a ocorréncia de
verdadeiro concurso de agentes que, em hipotese alguma, sob pena de se cometer
injusticas, podera ser confundido com o crime de formagao de quadrilha ou bando,
previsto no art. 288 do CP.

Assim, nao tendo sido comprovada a pratica do delito
de formacao de quadrilha previsto no art. 288 do CP, devem os acusados

serem absolvidos da acusacao de terem-no cometido.

DO CRIME DE ESTELIONATO PREVISTO NO ART. 171, §2° DO CODIGO PENAL

O Ministério Publico pugna pela condenacao dos acusados

pela pratica do crime previsto no art. 171, §2° do CP, assim se manifestando:

“Nesta esteira, evidente que oS denunciados conclamarem
terceiros a participar do movimento, comandaram os demais invasores, demarcaram
areas, abriram ruas ou caminhos, fizeram loteamento de terras e colocaram ou
permitiram que outros colocassem placas de venda em diversos lotes. Logo, uma vez
que obtiveram vantagem ilicita, em prejuizo alheio, induzindo e mantendo terceiros

(outros invasores) em erro, mediante fraude, vendendo coisa alheia como prdpria, 0s
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denunciados cometeram de forma insofismavel o crime de estelionato, previsto no

inciso |, do paréagrafo 2°, do artigo 171 do Cddigo Penal”

Apds a instrugdo penal, ndo restou demonstrada a pratica do
delito previsto no art. 171, §2° do CP. Nenhuma das testemunhas inquiridas declarou
que viu os acusados vendendo coisa alheia como prépria (lotes de terra da APA do
Tarumd). Mais uma vez, o Ministério Publico ndo se desincumbiu de seu Onus

probatdrio.

A testemunha de acusacao ALCIONE PIGNATA BONFIM
declarou : ... “que ndo sabe informar se VITOR JOSE PAULINO estava

loteando a area invadida, ...".

A testemunha de acusacao SIDNEY NASCIMENTO COSTA
declarou: ... “que ndo pode afirmar que os lideres da invasao estavam

efetuando a comercializacao de lotes, ...”

As testemunhas Coronel PM MOISES e Major PM FLAVIO
CORREIA DINIZ foram categéricas em declarar que obtiveram informagdes em
investigacOes preliminares do comércio de lotes de terras pelos lideres da invasao,

mas que os nomes dos lideres ndo foram identificados.

Ora, este fato é incapaz de se permitir a condenagao dos

acusados nas penas do delito previsto no art. 171, §2° do CP,_haja vista que nao é

admitida em nosso ordenamento juridico a responsabilidade penal objetiva. Deveria,

portanto, o Ministério Publico ter demonstrado que os acusados, ou terceiros a mando

deles, estavam efetuando a venda de lotes de terras na area invadida.

Nao ha, por fim, qualquer elemento probatério que demonstre
cabalmente a obtencao da vantagem ilicita por parte dos acusados, sendo certo que

este elemento normativo também é imprescindivel para a configuracao do delito.
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A jurisprudéncia abaixo ratifica nosso entendimento:

APELACAO CRIMINAL. CRIME CONTRA O PATRIMONIO.
ESTELIONATO.A prova colhida no feito nao demonstra a
existéncia do crime de estelionato. Embora o acusado tenha
apresentado certificado falso, nao restou demonstrada a
existéncia de prejuizo alheio. Em que pese a auséncia de
documento valido, que habilitava o réu a fungdo, o acusado foi
contratado para exercer a fungdo de motorista, que exerceu

pelo breve periodo de um més. De forma que também ndo

restou comprovado o recebimento de vantagem ilicita,

impondo-se a absolvicdo do acusado, com fundamento no art.

386, III, do CPP. (TJRS, 70045790227 RS , Relator: Carlos
Alberto Etcheverry, Data de Julgamento: 12/04/2012, Sétima
Camara Criminal, Data de Publicagdo: Diario da Justica do dia
19/04/2012)

Como dito acima, para que haja condenagao é imprescindivel a
existéncia de provas cabais. A existéncia de divida razoavel, como no presente caso,

impde, inexoravelmente, a absolvicdo dos acusados.

Assim, nao ha provas suficientes de que os acusados
praticaram o crime de estelionato no previsto no art. 171, §2° do CP, razao
pela qual devem ser absolvidos da acusacao, nos termos do art. 386, VII do
CPP.

DO DELITO PREVISTO NO ART. 46, PARAGRAFO UNICO DA LEI N° 9.605/98

O Ministério Publico pugna pela condenacdo dos acusados nas

penas previstas no art. 46, paragrafo Unico da lei n® 9.605/98, nos seguintes termos:
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“A indiscutivel auséncia de autorizacdo da autoridade competente para a exploragdo e
comercializagdo de produtos e/ou subprodutos de origem florestal enquadra os
denunciados no tipo penal do paragrafo tnico do artigo 46, da Lei Ambiental Federal
citada.”

O art. 46, paragrafo Unico da Lei n® 9.605/98 possui a seguinte
diccao:

Art. 46. Receber ou adquirir, para fins comerciais ou

industriais, madeira, lenha, carvdo e outros produtos de origem

vegetal, sem exigir a exibicdo de licenca do vendedor,

outorgada pela autoridade competente, e sem munir-se da via

que devera acompanhar o produto até final beneficiamento:

Paragrafo unico. Incorre nas mesmas penas quem vende,
expde a venda, tem em depdsito, transporta ou guarda
madeira, lenha, carvdo e outros produtos de origem vegetal,
sem licenca valida para todo o tempo da viagem ou do

armazenamento, outorgada pela autoridade competente.

Diante do referido dispositivo legal, percebe-se que se trata de

um crime plurissubjetivo que possui diversas condutas.

O Ministério Publico deveria ter demonstrado nos autos a
pratica de qualquer das condutas descritas no paragrafo Unico do art. 46, para que o
crime pudesse ser imputado aos acusados, nao logrando éxito no seu 6nus probatorio,

conforme determina o sistema acusatorio vigente em nosso ordenamento juridico.

N3ao ha nos autos, quaisquer elementos probatoérios que
comprove pratica do delito retromencionado pelos acusados. Nenhuma das

testemunhas inquiridas, nenhuma das fotos, nem o video existente nos autos foi capaz
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de demonstrar que os acusados estariam vendendo, tendo em deposito,
transportando ou guardando madeira, lenha, carvao e outros produtos de

origem vegetal, sem licenca outorgada pela autoridade competente.

As testemunhas inquiridas foram categdricas em declarar que

nao viram os acusados efetuando a venda.

Assim, nao havendo provas suficientes de que os acusados
praticaram o crime previsto no no paragrafo Unico do art. 46, da Lei n°® 9.605/98,

devem ser absolvidos da acusagao, nos termos do art. 386, VII do CPP.

DA MATERIALIDADE

DO DELITO PREVISTO NO ART. 38, da Lei n® 9.605/98

A materialidade do referido delito encontra-se comprovada por
intermédio do Laudo Pericial juntado aos autos as fls. 728/737, que demonstra de
forma inequivoca que houve a destruicdo da floresta de preservacao permanente pelos

invasores.

O item “DOS QUESITOS E RESPOSTAS”, nimero 3, do referido
Laudo Pericial, é categdrico ao concluir que a area degradada é uma APP-Area de

Preservacao Permanente (fls. 737).

DO DELITO PREVISTO NO ART. 39, da Lei n® 9.605/98

A materialidade do referido delito encontra-se comprovada por
intermédio do Laudo Pericial juntado aos autos as fls. 728/737, que demonstra de
forma inequivoca que houve o corte de arvores em floresta de preservacao

permanente pelos invasores.

O item “DOS QUESITOS E RESPOSTAS”, nimero 1, do referido

Laudo Pericial, é categdrico ao concluir que houve desmatamento e queimada na area
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degradada é uma APP-Area de Preservacdo Permanente (fls. 737).

DO DELITO PREVISTO NO ART. 40, da Lei n® 9.605/98.

A materialidade do referido delito encontra-se comprovada por
intermédio do Laudo Pericial juntado aos autos as fls. 728/737, que demonstra de
forma inequivoca que a acao criminosa dos réus e demais invasores causou dano

direto a Unidade de Conservagao da APA do Taruma.

A érea invadida pertence ao Municipio de Manaus conforme
consta do Decreto Municipal n® 9.556/2008, que cria a AREA DE PROTECAO
AMBIENTAL DO TARUMA, estando, portanto, inserida dentro do conceito de Unidade

de Conservacgao previsto no caput do delito previsto no art. 40, da Lei n°® 9.605/98.

DO DELITO PREVISTO NO ART. 50, da Lei n® 9.605/98.

A materialidade do referido delito encontra-se comprovada por
intermédio do Laudo Pericial juntado aos autos as fls. 728/737, que demonstra de
forma inequivoca que houve a destruicdo da floresta nativa e da vegetacao fixadora de

dunas existentes no local.

DO DELITO PREVISTO NO ART. 50, PARAGRAFO UNICO, DA LEI NO 6.766/79.

O art. 50, paragrafo Unico, da Lei n°® 6.766/79 possui a
seguinte dicgao:

Art. 50. Constitui crime contra a Administracdo Publica.

I - dar inicio, de qualquer modo, ou efetuar loteamento ou
desmembramento do solo para fins urbanos, sem autorizagao
do 6rgdao publico competente, ou em desacordo com as
disposicoes desta Lei ou das normas pertinentes do Distrito

Federal, Estados e Municipios;
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II - dar inicio, de qualquer modo, ou efetuar loteamento ou
desmembramento do solo para fins urbanos sem observancia

das determinagOes constantes do ato administrativo de licenca;

IIT - fazer ou veicular em proposta, contrato, prospecto ou
comunicacao ao publico ou a interessados, afirmacdo falsa
sobre a legalidade de loteamento ou desmembramento do solo
para fins urbanos, ou ocultar fraudulentamente fato a ele

relativo.

Pena: Reclusdao, de 1 (um) a 4 (quatro) anos, e multa de 5
(cinco) a 50 (cinquenta) vezes o maior salario minimo vigente

no Pais.

Paragrafo Unico - O crime definido neste artigo é qualificado,

se cometido.

I - por meio de venda, promessa de venda, reserva de lote
ou quaisquer outros instrumentos que manifestem a intencao
de vender lote em loteamento ou desmembramento nao

registrado no Registro de Iméveis competente.

Pena: Reclusao, de 1 (um) a 5 (cinco) anos, e multa de 10
(dez) a 100 (cem) vezes o maior salario minimo vigente no

Pais.

A materialidade do referido delito encontra-se devidamente
comprovada por intermédio do laudo pericial juntado aos autos que demonstra a
pratica de invasao e ocupacdo do area por meio de lotes, bem como por intermédio
das fotos e video juntados autos que claramente sinalizacdo a existéncia de reserva

de lotes e desmembramento do solo urbano sem a observancia das normas
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legais aplicaveis ao caso.

Além disso, na entrevista dada pelo acusado AGNALDO
PEREIRA GONCALVES ao Jornal Ponto Critico (DVD nos autos), fica
inequivocamente comprovada, por meio da confissao, que o acusado estava

reservando lotes de terras para outras familias.

Este fato, demonstra a pratica do delito acima mencionado, na
modalidade “reserva de lote em desmembramento nao registrado”, nos termos do art.
50, paragrafo Unico, I da Lei n°® 6766/79.

DO CRIME PREVISTO NO ART. 60, DA LEI N° 9.605/98

O art. 60, da Lei n°® 9.605/98 possui a seguinte dicgao:

Art. 60 - Construir, reformar, ampliar, instalar ou fazer
funcionar, em qualquer parte do territério nacional,
estabelecimentos, obras ou servicos potencialmente poluidores,
sem licenca ou autorizacdo dos oOrgaos ambientais
competentes, ou contrariando as normas legais e

regulamentares pertinentes:

Pena - detencdo, de um a seis meses, ou multa, ou ambas as

penas cumulativamente.

Antes de analisarmos a materialidade do presente delito, mister

se faz necessaria tecer algumas consideracdes acerca de tao singular tipo penal.

A DEFESA CONSTITUCIONAL DO MEIO AMBIENTE

A legislagao brasileira erigiu a protegao ao meio ambiente como
dever constitucional atribuido a todos, considerando-o como verdadeiro direito social

dos cidadao brasileiros.
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O art. 225 da Constituicdo Federal estabelece: “Todos tém
direito a0 meio ambiente ecologicamente equilibrado, bem de uso comum do povo e
essencial a sadia qualidade de vida, impondo-se ao Poder Plblico e a coletividade o

dever de defendé-lo e preserva-lo para as presentes e futuras geracoes.”

Ao estabelecer o direito ao meio ambiente ecologicamente
equilibrado, o legislador constituinte criou mecanismos para salvaguarda-lo, a fim de

garantir uma melhor qualidade de vida as presentes e futuras geragoes.

Para tanto, estabeleceu um sistema de prote¢do mdltiplo em
gue o infrator ambiental é responsabilizado tanto no ambito civil, administrativo
quanto criminal. Este ultimo, inclusive admitindo a responsabilidade penal das pessoas
juridicas, um avanco da politica criminal nacional inovadora a época da promulgacao

da Carta Magna.

A adocao do direito penal para reprimir os comportamentos
violadores do mandamento constitucional de protecao ao meio ambiente teve como
fundamento a lesividade das condutas ou atividades que gerariam perigo aos bens
juridicos ambientais, inclusive em face do homem, agente ativo e passivo do delito

ambiental.

Para tanto, o legislador infraconstitucional editou a lei n°
9.605/98 que se apresenta como 0 maior arcabouco juridico-penal de protecao ao

meio ambiente do pais.

Ocorre que, em razao do carater dindmico dos crimes
ambientais, pode-se encontrar facilimente na lei ambiental, inimeros dispositivos que
se apresentam como normas penais em branco, que necessitam de complementacao,
inclusive de natureza administrativa, para que possam ser aplicadas em face do

delinquente ambiental.
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Por conta disso, e diante do fato de que a Constituicao Federal
atribuiu a defesa do meio ambiente a todos os entes federativos, os estados e
municipios passaram a ter competéncia para editar leis e regulamentos aptos a
disciplinar a protecao do meio ambiente em geral, especialmente no tocante ao

licenciamento.

Deve-se deixar claro que as normas penais em branco possuem
como caracteristicas a definicdo exata e precisa do tipo penal e da pena cominada,
sendo certo que a complementacdo, homogénea ou heterogénea, ndao inova na

disposicao legal, ja que nao cria tipos ou condutas puniveis.

O ART. 60, DA LEI N© 9.605/98.

Verifica-se, facilmente, que o referido dispositivo legal € um

dos que mais necessitam de complementacao.

Para tanto, o legislador patrio atribuiu ao CONSELHO

NACIONAL DO MEIO AMBIENTE — CONAMA, a competéncia para definir as diretrizes e

indicar quais sdo as atividades e obras potencialmente poluidoras que devem ser

objeto de licenciamento ambiental, inclusive por parte dos Estados e Municipios.

Eo que se pode extrair do art. 89, I, da Lei n°® 6.938/81 e art.
79, I, do Decreto n°© 99, 274/90, do CONAMA, abaixo transcritos.

Art. 80 - Compete ao CONAMA: (Redacdo dada pela Lei n°
8.028, de 1990)

I - estabelecer, mediante proposta do IBAMA, normas e

critérios para o licenciamento de atividades efetiva ou

potencialmente poluidoras, a ser concedido pelos Estados e

supervisionado pelo IBAMA; (grifo nosso).
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Art. 79, do Decreto n° 99.274/90:
Art. 70- Compete ao CONAMA:

I- estabelecer, mediante proposta do IBAMA, normas e critérios

para o licenciamento de atividades efetiva ou potencialmente

poluidoras, a ser concedido pela Unido, Estados, Distrito

Federal e Municipios e supervisionada pelo referido Instituto.

Diante dos referidos dispositivos legais, percebe-se,
inequivocamente, que a definicdo do que seja atividade ou obra
potencialmente poluidora pertence ao CONAMA, cabendo aos Estados e
Municipios, criarem normas suplementares para tao somente licencia-las,
SENDO-LHES VEDADO INOVAR NA DEFINICAO DO QUE SEJA ATIVIDADE OU
OBRA POTENCIALMENTE POLUIDORA.

Para tanto, a Resolucao do CONAMA n°© 237/97, define quais
sao as atividades e obras potencialmente poluidoras que deverao ser licenciadas pelos

Estados e Municipios. E o que pode concluir do dispositivo abaixo transcrito.

Art. 20- A localizacdao, construcdo, instalacdo, ampliacao,
modificacdo e operacao de empreendimentos e atividades
utilizadoras de recursos ambientais consideradas efetiva ou
potencialmente poluidoras, bem como os empreendimentos
capazes, sob qualquer forma, de causar degradacao ambiental,

dependerao de prévio licenciamento do o6rgao ambiental

competente, sem prejuizo de outras licencas legalmente

exigiveis.

§ 19 - Estdao sujeitos ao licenciamento ambiental os

empreendimentos e as atividades relacionadas no Anexo 1,
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parte integrante desta Resolucdo. § 2° - Cabera ao orgdo

ambiental competente definir os critérios de exigibilidade, o

detalhamento e a complementacdao do Anexo 1, levando em

consideracao as especificidades, os riscos ambientais, o porte e

outras caracteristicas do empreendimento ou atividade. "

Diante do referido dispositivo legal, percebe-se facilmente que
no anexo 1, da resolugao n° 237/97 do CONAMA, CONSTA A ATIVIDADE DO
PARCELAMENTO DO SOLO como sendo uma atividade potencialmente poluidora,

sendo necessaria, portanto, autorizacao dos érgaos ambientais.

Dessa forma, como restou comprovada a materialidade do
delito previsto no art. 50, paragrafo unico, da Lei n°® 6.766/79 (crime de parcelamento
do solo urbano praticado pela reserva de lote e desmembramento nao registrado),
inequivoca a comprovacdao da materialidade do delito previsto no art. 60, da Lei n°®
9.605/98, em razao da atividade de parcelamento do solo liderada pelos acusados ser
uma atividade potencialmente poluidora, nos termos da Resolugao n® 237/97 do
CONAMA.

DO DELITO PREVISTO NO ART. 286 DO CP

O art. 286 do CP possui a seguinte diccao:
Art. 286 - Incitar, publicamente, a pratica de crime:
Pena - detencdo, de trés a seis meses, ou multa.

A materialidade do referido delito encontra-se comprovada por
intermédio do video e das matérias jornalisticas juntadas aos autos que demonstram
que os acusados incitavam os demais invasores a permanecer na APA do Taruma,

mesmo sabendo que a ocupagao na area era ilicita e violadora das leis brasileiras.
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DO DELITO PREVISTO NO ART. 63, DA LEI N° 9.605/98

O art. 63, da Lei n°® 9.605/98 possui a seguinte dicgao:

Art. 63. Alterar o aspecto ou estrutura de edificagdo ou local
especialmente protegido por lei, ato administrativo ou decisao
judicial, em razdo de seu valor paisagistico, ecoldgico, turistico,
artistico, histdrico, cultural, religioso, arqueoldgico, etnografico
ou monumental, sem autorizacao da autoridade competente ou

em desacordo com a concedida:

Pena - reclusdo, de um a trés anos, e multa.

A materialidade do referido delito encontra-se demonstrada por
intermédio do Laudo Pericial juntado aos autos as fls. 728/737, que confirma que
houve alteragdao da APA do taruma decorrente da agao dos invasores com a “perda de
massa de floresta ombrdfila densa”. Ou seja, a acdo dos acusados ocasionou a
alteracao da APA do Taruma, especialmente protegida pelo Decreto Municipal n°
9.556/2008.

DA AUTORIA

Apds a instrucdo penal, ficou evidenciado, de forma inequivoca,
que os acusados AGNALDO PEREIRA GONCALVES e VITOR JOSE PAULINO, eram os

lideres da invasao José Alencar que ficou conhecida por ser a maior invasdo ja

ocorrida na cidade de Manaus.

As provas produzidas nos autos sao categoricas em apontar os
acusados AGNALDO PEREIRA GONCALVES e VITOR JOSE PAULINO como os lideres

da invasao José Alencar.
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O video juntado aos autos demonstra que o acusado AGNALDO
PEREIRA GONCALVES era um dos lideres da invasao, tendo o mesmo dito,
espontaneamente, a reporter que o entrevistava: “"A pouco vocés viram a situacao
do barracdo, onde nos estamos tirando as familias que precisam, para
colocar la nos lotes dessas pessoas que vieram aventurar aqui dentro, com a

gente nao vai se criar aqui dentro nao”.

A testemunha de acusacao JONAS FERREIRA DAS NEVES
FILHO (fls. 613) declarou: ..., " que pode afirmar que no dia do cumprimento da
reintegracao viu a presenca do acusado AGNALDO e VITOR; que ambos os
acusados eram os lideres da invasao; ...; “que pode afirmar que Agnaldo e
Vitor eram os lideres da invasao ja que tomavam a frente de qualquer

negociacao de retirada da area, ...".

A testemunha de acusacao CLEONE MARIA SANTOS
CARVALHO GANA (fls. 615), declarou: ..., “"que pode afirmar que viu os acusados
Vitor José Paulino e Agnaldo dentro da invasao; que pode afirmar que viu os
acusados Vitor e Agnaldo negociando com o comando da policia militar a

retirada dos invasores; ...".

A testemunha de acusacdao SIDNEY NASCIMENTO COSTA (fls.
616), declarou: “...; que pode afirmar que viu os acusados Vitor e Aguinaldo
no interior da invasao; ...; que foi informado por outros invasores que um
dos lideres da invasao era o réu Aguinaldo; ...; “que em uma das diligéncias,
o acusado Aguinaldo se apresentou ao depoente como lider da invasao; ...;
que cerca de 200 (duzentas) pessoas se aproximaram do depoente munidos
de tercados, pedacoes de madeira; que neste momento, foi informado pelo

acusado Vitor, de que a conduta dos invasores era apenas para garantir a
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presenca dos mesmos na area; ...; que chegou a ver entrevistas no radio e
na televisao do acusado Aguinaldo se apresentando com lider da invasao;
que pode afirmar que os acusados Aguinaldo e Vitor ja participaram de

outras invasoes.”

A testemunha de acusacao CORONEL PM MOISES,
Subcomandante da Policia Militar do Amazonas (fls. 618), declarou: “...; que pode
afirmar que viu os acusados Aguinaldo e Vitor dentro da invasao; ...; que
posteriormente os acusados Aguinaldo e Vitor também participaram das
tratativas (tratativas de saida pacifica da area, explicacdo nossa),
juntamente com as mulheres; ...; “que Aguinaldo e Vitor, como lideres da
invasao, diziam ao depoente que iriam tentar convencer os demais
invasores a se retirar pacificamente da area, mas sempre retornavam

dizendo-lhe que os invasores nao desejavam se retirar, ...”

A testemunha de acusagao MAJOR PM FLAVIO CORREIA DINIZ
(fls. 620), declarou: “...; que pode afirmar que os acusados Agnaldo e Vitor
durante todo o processo de reintegracao de posse, apresentaram-se como
liderancas do movimento de invasao para negociar com o comando da
policia a saida passiva dos invasores; ...; que pode afirmar que apesar de
existir outras pessoas, os réus Aguinaldo e Vitor sempre estavam presentes

nas tratativas de negociacao com o Comando Militar; ...”

As testemunhas de defesa, nitidamente parciais, tentaram
excluir qualquer participacdo dos acusados nos fatos apurados, contrariando
visceralmente todo o conjunto probatdrio existente. Chegaram ao ponto de declarar
que os réus Agnaldo e Vitor ndo foram os incentivadores da invasdo (testemunha Ana
Milena de Souza Marulanda, fls. 672).
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Ora, como dito acima, o réu Agnaldo declarou em entrevista no
Jornal Ponto Critico (video anexo), que iria permitir a ocupacdo da area apenas por
familias sem casa propria, conduta nitida de pessoa que assume o papel de lider e

coordenadora do movimento de invasao.

A testemunha de defesa CRISTIANE AMARAL SALES TELLES
(fls. 669), declarou: “...; que na primeira vez que manteve contato com
Agnaldo, a depoente conversou com o0 mesmo, sendo certo, que ele estava
ajudando as pessoas que estavam ocupando a area; que na segunda
oportunidade, durante a acao de reintegracao de posse, Agnaldo estava
preocupado com as familias que se encontravam no local e que ndo
desejavam se retirar; ...; que Agnaldo pertence ao Movimento Unido

Nacional por Moradia Popular; ...".

A testemunha de defesa RODOLFO MANUEL MARQUES DO
AMARAL (fls. 671), declarou: "...; que Agnaldo e Vitor serviam de interlocutores
da retirada pacifica dos envolvidos; ...".

As testemunhas de defesa, portanto, foram incapazes de elidir
a lideranca manifesta dos acusados AGNALDO PEREIRA GONCALVES e VITOR JOSE
PAULINO na invasao José Alencar.

Os _interrogatorios dos acusados também ratificam o

entendimento deste Juizo de que foram eles os lideres da maior invasao de area

publica ja ocorrida na cidade de Manaus.

Em seu interrogatdrio (fls. 678), o acusado AGNALDO PEREIRA
GONCALVES declarou: “... ; que acredita que esta sendo processo em razao de
fazer parte do MSTN (Movimento dos Sem Teto do Norte) e UNMP (Uniao

Nacional por Moradia Popular); ...; que Vitor ja foi presidente do MSTN; ...;
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que possui residéncia fixa; que sua residéncia localiza-se no conjunto
Cidadao X; que recebeu sua casa do governo do estado; ...; que apos ser-lhe
apresentado video nesta audiéncia, o interrogado reconhece como sendo
um dos entrevistados; ...; que confirma que declarou “se a policia entrar
agora vai haver derramamento de sangue”; que a declaracao foi feita na
presenca da imprensa; ...; que se dirigiu a invasao José Alencar para ajudar
uma conhecida de nome Andréia; que apos a ordem de reintegracao de
posse no interrogado que se encontrava em sua casa voltou par a area
invadida utilizando-se de uma voadeira ja que ndao poderia passar pela area
de entrada da invasao; que posteriormente se arrependeu de ter declarado
que haveria um derramamento de sangue; ...; que se dirigiu a invasao por

cerca de quinze vezes; ..."”

O interrogatdrio do acusado AGNALDO PEREIRA GONCALVES
apenas ratifica sua posicao de lider da invasdo, ja que confirma a declaragdo existente
no video constante dos autos de que os lotes de terra seriam destinados a quem nao

possuia residéncia propria.

Quem faz uma declaracao como esta, esta longe de ser
figura coadjuvante no processo criminoso de invasdao. A conduta do
acusado, durante todo o processo de reintegracao de posse, demonstra
nitidamente sua lideranca no movimento, especialmente quando se verifica
que o acusado foi a invasdao durante quinze dias, tendo retornado para o
interior da invasao utilizando-se de uma voadeira, quando soube que a

reintegragao de posse iria ser cumprida.

Ora, se o acusado AGNALDO era apenas um interlocutor dos

invasores, como deseja fazer crer a defesa, por que motivo teve que se deslocar de
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voadeira, durante o periodo noturno, as escondidas, para o local da invasdo? A

proibicdao de ingresso no local era apenas para novos invasores e Nao para pessoas

“com a boa intencao” do acusado AGNALDO, de apenas ajudar nas negociacoes.

O acusado VITOR JOSE PAULINO apenas negou sua
participagao na invasao, bem como sua lideranca, apesar de todos os demais
elementos de prova (testemunhas, fotos) apontarem-no com sendo um dos lideres do

ato criminoso.

Alids, o acusado VITOR JOSE PAULINO em seu interrogatorio
(fls. 684), declarou que: “...; disse a Sidney que as pessoas deveriam se afastar
pelo menos 120 metros do igarapé, conduta esta que adotava desde quando

era funcionario da SETRAB;... .”

Ora, como o acusado VITOR JOSE PAULINO afirma nio
ser lider da invasao se determinava aos demais invasores como deveria

ocorrer a ocupacao?

Portanto, ndo ha dlvidas de que os acusados AGNALDO
PEREIRA GONCALVES e VITOR JOSE PAULINO eram os lideres da invasdo JOSE

ALENCAR, ja que ditavam as regras de ocupacdo, determinavam guem poderia ocupar

a area e como a ocupacao deveria ocorrer.

Fato curioso é que o acusado AGNALDO PEREIRA
GONCALVES, mesmo respondendo a processos criminais por liderar
invasoes na cidade de Manaus, e VITOR JOSE PAULINO, foram agraciados
pelo Governo do Estado do Amazonas com cargos na SECRETARIA
ESTADUAL DE POLITICA FUNDIARIA.

O acusado AGNALDO PEREIRA GONCALVES, declarou em seu

interrogatoério que exerceu um cargo na referida secretaria durante cinco meses e
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recebia o salario de R$ 500,00 (quinhentos reais) mensais. Recebeu, ainda, uma

casa no Conjunto Cidadao X que, até sua prisao, servia-lhe de residéncia.

O acusado AGNALDO PEREIRA GONCALVES apesar de
possui casa propria cedida pelo Estado do Amazonas, continuava a liderar
invasoes na cidade de Manaus, o que demonstra a sua personalidade

criminosa.

O acusado VITOR JOSE PAULINO trabalhou na Secretaria de
Politica do Amazonas no periodo de 2003/2007. O acusado declarou em seu
interrogatdrio: “que trabalhou na secretaria de politica fundiaria de 2003 a
2007; que exercia a funcao de gerente de assentamento; que sempre
trabalhou na campanha do candidato Eduardo Braga e que acredita que

recebeu o cargo na secretaria em razao desse cargo; ...” .

A defesa dos acusados tenta elidir suas responsabilidades
alegando que ambos fazem parte de movimentos sociais que lutam por moradia e

que, por essa razao, nao podem ser responsabilizados criminalmente.

Ora, a Constituicao Federal garante o direito de moradia a
todos (art. 6°), mas também estabelece o direito constitucional ao Meio Ambiente (art.
225).

As normas constitucionais acima mencionadas apresentam-se
como verdadeiros direitos fundamentais de igual valor e hierarquia, ndao podendo ser
adotadas as técnicas classicas de resolucdo de conflito de leis, como o critério

hierarquico, cronoldgico e da especialidade.

Esses critérios sdo insatisfatorios para dirimir conflitos entre
principios constitucionais que consagram direitos fundamentais previstos numa mesma

Constituicdo. Além disso, a simples aplicacdo de um dos principios fundamentais em
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detrimento de outro, também se mostra insuficiente para dirimir o conflito, sob pena

da medida aplicada constituir-se em anarquia constitucional.

Os principios constitucionais sao normas-valores que devem ser
sempre observados, ndao havendo hierarquia entre eles, ja que a Constituicao Federal

€ regida por um principio maior, qual seja, o da unidade constitucional.

Para dirimir o conflito entre o principio constitucional do direito
a moradia e o principio constitucional do direito ao meio ambiente equilibrado, deve-se

adotar a técnica da ponderacado de valores ou de interesses.

Pela técnica da ponderacao de valores ou de interesses, coloca-
se a disposicao do juiz a possibilidade de se avaliar, diante do caso concreto, qual o

bem constitucional que deve prevalecer em caso de situagoes de conflito.

O Supremo Tribunal Federal utilizando da técnica de

ponderacao de valores assim se manifestou sobre caso semelhante:

MEIO AMBIENTE - DIREITO A PRESERVACAO DE SUA
INTEGRIDADE (CF, ART. 225) - PRERROGATIVA QUALIFICADA
POR SEU CARATER DE METAINDIVIDUALIDADE - DIREITO DE
TERCEIRA GERACAO (OU DE NOVISSIMA DIMENSAO) QUE
CONSAGRA O POSTULADO DA  SOLIDARIEDADE -
NECESSIDADE DE IMPEDIR QUE A TRANSGRESSAO A ESSE
DIREITO FAGA IRROMPER, NO SEIO DA COLETIVIDADE,
CONFLITOS INTERGENERACIONAIS - ESPAGCOS TERRITORIAIS
ESPECIALMENTE PROTEGIDOS (CF, ART. 225, § 19, III) -
ALTERACAO E SUPRESSAO DO REGIME JURIDICO A ELES
PERTINENTE - MEDIDAS SUJEITAS AO PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL DA RESERVA DE LEI - SUPRESSAO DE
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VEGETACAO EM AREA DE PRESERVACAO PERMANENTE -
POSSIBILIDADE DE A ADMINISTRAGAO PUBLICA, CUMPRIDAS
AS  EXIGENCIAS LEGAIS, AUTORIZAR, LICENCIAR OU
PERMITIR OBRAS E/OU ATIVIDADES NOS ESPACOS
TERRITORIAIS PROTEGIDOS, DESDE QUE RESPEITADA,
QUANTO A ESTES, A INTEGRIDADE DOS ATRIBUTOS
JUSTIFICADORES DO REGIME DE PROTECAO ESPECIAL -
RELACOES ENTRE ECONOMIA (CF, ART. 39, II, C/C O ART.
170, VI) E ECOLOGIA (CF, ART. 225) - COLISAO DE DIREITOS
FUNDAMENTAIS - CRITERIOS DE SUPERACAO DESSE ESTADO
DE TENSAO ENTRE VALORES CONSTITUCIONAIS RELEVANTES -
OS DIREITOS BASICOS DA PESSOA HUMANA E AS
SUCESSIVAS GERACOES (FASES OU DIMENSOES) DE
DIREITOS (RTJ 164/158, 160-161) - A QUESTAO DA
PRECEDENCIA DO DIREITO A PRESERVACAO DO MEIO
AMBIENTE: UMA LIMITACAO CONSTITUCIONAL EXPLICITA A
ATIVIDADE ECONOMICA (CF, ART. 170, VI) - DECISAO NAO
REFERENDADA - CONSEQUENTE INDEFERIMENTO DO PEDIDO
DE MEDIDA CAUTELAR. A PRESERVACAO DA INTEGRIDADE
DO MEIO AMBIENTE: EXPRESSAO CONSTITUCIONAL DE UM
DIREITO FUNDAMENTAL QUE ASSISTE A GENERALIDADE DAS
PESSOAS. - Todos tém direito ao meio ambiente
ecologicamente equilibrado. Trata-se de um tipico direito de
terceira geracao (ou de novissima dimens3o), que assiste a
todo o género humano (RTJ 158/205-206). Incumbe, ao

Estado e a propria coletividade, a especial obrigacdo de
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defender e preservar, em beneficio das presentes e futuras
geracOes, esse direito de titularidade coletiva e de carater
transindividual (RT] 164/158-161). O adimplemento desse
encargo, que € irrenunciavel, representa a garantia de que ndo
se instaurardao, no seio da coletividade, os graves conflitos
intergeneracionais marcados pelo desrespeito ao dever de
solidariedade, que a todos se impde, na protecao desse bem
essencial de uso comum das pessoas em geral. Doutrina. A
ATIVIDADE ECONOMICA NAO PODE SER EXERCIDA EM
DESARMONIA COM OS PRINCIPIOS DESTINADOS A TORNAR
EFETIVA A PROTECAO AO MEIO AMBIENTE. - A incolumidade
do meio ambiente ndao pode ser comprometida por interesses
empresariais nem ficar dependente de motivacdes de indole
meramente econdmica, ainda mais se se tiver presente que a
atividade econbémica, considerada a disciplina constitucional
que a rege, esta subordinada, dentre outros principios gerais,
aquele que privilegia a "defesa do meio ambiente" (CF, art.
170, VI), que traduz conceito amplo e abrangente das nogoes
de meio ambiente natural, de meio ambiente cultural, de meio
ambiente artificial (espago urbano) e de meio ambiente laboral.
Doutrina. Os instrumentos juridicos de carater legal e de
natureza constitucional objetivam viabilizar a tutela efetiva do
meio ambiente, para que nao se alterem as propriedades e os
atributos que lhe s3o inerentes, o que provocaria inaceitavel
comprometimento da salde, seguranga, cultura, trabalho e

bem-estar da populacao, além de causar graves danos
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ecoldgicos ao patrimonio ambiental, considerado este em seu
aspecto fisico ou natural. A QUESTAO DO DESENVOLVIMENTO
NACIONAL (CF, ART. 39, II) E A NECESSIDADE DE
PRESERVAGCAO DA INTEGRIDADE DO MEIO AMBIENTE (CF,
ART. 225): O PRINCIPIO DO  DESENVOLVIMENTO
SUSTENTAVEL COMO FATOR DE OBTENCAO DO JUSTO
EQUILfBRIO ENTRE AS EXIGENCIAS DA ECONOMIA E AS DA
ECOLOGIA. - O principio do desenvolvimento sustentavel, além
de impregnado de carater eminentemente constitucional,
encontra suporte legitimador em compromissos internacionais
assumidos pelo Estado brasileiro e representa fator de
obtencdo do justo equilibrio entre as exigéncias da economia e
as da ecologia, subordinada, no entanto, a invocacao desse
postulado, quando ocorrente situacao de conflito entre valores
constitucionais relevantes, a uma condicao inafastavel, cuja
observancia ndao comprometa nem esvazie o conteldo
essencial de um dos mais significativos direitos fundamentais:
o direito a preservacao do meio ambiente, que traduz bem de
uso comum da generalidade das pessoas, a ser resguardado
em favor das presentes e futuras geracoes. O ART. 4° DO
CODIGO FLORESTAL E A MEDIDA PROVISORIA N°© 2.166-
67/2001: UM AVANGO EXPRESSIVO NA TUTELA DAS AREAS DE
PRESERVACAO PERMANENTE. - A Medida Proviséria n® 2.166-
67, de 24/08/2001, na parte em que introduziu significativas
alteracdbes no art. 40 do Cddigo Florestal, longe de

comprometer os valores constitucionais consagrados no art.
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225 da Lei Fundamental, estabeleceu, ao contrario,
mecanismos que permitem um real controle, pelo Estado, das
atividades desenvolvidas no ambito das areas de preservagao
permanente, em ordem a impedir acdes predatdrias e lesivas
ao patrimonio ambiental, cuja situacdo de maior
vulnerabilidade reclama protecao mais intensa, agora
propiciada, de modo adequado e compativel com o texto
constitucional, pelo diploma normativo em questao. - Somente
a alteracao e a supressdao do regime juridico pertinente aos
espacos territoriais especialmente protegidos qualificam-se, por
efeito da cldusula inscrita no art. 225, § 19, III, da
Constituicdo, como matérias sujeitas ao principio da reserva
legal. - E licito ao Poder PUblico - qualquer que seja a
dimensao institucional em que se posicione na estrutura
federativa (Unido, Estados-membros, Distrito Federal e
Municipios) - autorizar, licenciar ou permitir a execucao de
obras e/ou a realizacdo de servicos no ambito dos espacos
territoriais especialmente protegidos, desde que, além de
observadas as restricOes, limitaces e exigéncias abstratamente
estabelecidas em lei, ndao resulte comprometida a integridade
dos atributos que justificaram, quanto a tais territdrios, a
instituicdo de regime juridico de protecdo especial (CF, art.
225, § 19, III). (ADI 3540 MC / DF - Distrito Federal, Medida
Cautelar na Agao Direta de Inconstitucionalidade, Min. Celso de
Mello, DJ 01/09/2005).

Uadi Lammégo Bulos, em sua obra Curso de Direito
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Constitucional, 52 edicao, estabelece alguns requisitos para que a técnica de
ponderacao de valores seja aplicada: a) identificagao dos bens em conflito; b) exame
conjunto das circunstancias concretas e das normas aplicaveis ao fato; c) apuracado
dos pesos que devem ser atribuidos a cada um dos bens em disputa; e, por fim, d)

escolha da norma que deve preponderar.

Analisando os presentes autos, como dito anteriormente,
verifica-se que se esta diante de um direito constitucional a moradia e de um direito
constitucional ao meio ambiente equilibrado, ambos dotados do mesmo peso

constitucional.

Entretanto, nao se pode permitir que a pretexto de
fazer valer o direito a moradia, se autorize a invasao e destruicdo de areas
verdes, definidas como de preservacao permanente, assim considerada por

dispositivo legal local (Decreto Municipal n® 9.556/2008).

Os efeitos da destruicao da APA do Taruma pelos invasores
mostraram-se extremamente deletérios ao povo manauara, ja que a area
proporcionava melhor qualidade de vida a populagdo, diminuindo as temperaturas na
cidade, bem como servindo de bercario nativo de inUmeras espécies de animais

silvestres e de flora diversificada.

A manutencao da APA do Taruma preservada reveste-se do
carater da transindividualidade do direito constitucional ao meio ambiente equilibrado

assegurado as presentes e futuras geragoes, conforme impde o art. 225 da CF.

As fotos juntadas aos autos demonstram que cerca de 300
(trezentos) veiculos, entre motos e carros, eram de propriedade dos invasores. Ora,
guem invade terra sob o pretexto de que ndao tem onde morar, ndo pode ser

proprietario de veiculos. Como justificar a capacidade econdmica dos invasores para
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adquirirem carros e motos em bom estado de conservagao e, a0 mesmo, as suas

incapacidades financeiras de adquirirem moradia?

Assim, é inequivoca, no presente caso, a prevaléncia do meio
ambiente equilibrado previsto no art. 225 da CF sobre o direito a moradia, ja que a
preservacao da APA do Taruma beneficiard todo povo manauara, ao mesmo tempo em
gue a invasao ocorrida sequer traduz o pretenso direito a moradia dos invasores. O
crime praticado e liderado pelos acusados, em hipdtese alguma, pode ser admitido
como mecanismo de assegurar-lhes o direito a moradia. O ato de invasao é
CRIMINOSO!

Portanto, ndao se pode permitir que movimentos sociais
a pretexto de fazer valer um direito previsto na Constituicdo, cometam

crimes impunemente.

Destruir o meio ambiente é CRIME, ao contrario do que tenta

fazer crer a defesa.

Os acusados alegam que estavam lutando por moradia,
mas possuiam residéncia fixa, sendo certo que o acusado AGNALDO
PEREIRA GONCALVES recebeu, inclusive, um casa do Governo do Amazonas
no conjunto Cidadao X.

Lutar pelo direito constitucional de moradia nao significa
invadir  propriedades privadas ou publicas, bem como 4areas protegidas
ambientalmente, como no presente caso, mas sim, reivindicar politicas publicas
voltadas a moradia. O primeiro passo para que isso ocorra € VOTAR DIREITO. Votar

em pessoas que estejam comprometidas com o direito social a moradia.

Os acusados integram movimentos sociais de reivindicacao de

moradias para pessoas carentes. Por que ao invés de lutar por esse direito,
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respeitando as leis deste pais, os acusados preferiram invadir uma area de
protecao ambiental (APA do Taruma), destruindo grande parte da
vegetacdo existente? Por que os acusados ndao aproveitaram os cargos
publicos com que foram agraciados na Secretaria de Politica Fundiaria do

Amazonas e nao criaram mecanismos de oferta de moradia populares?

Este Juizo ambiental jamais admitird a pratica de crimes

ambientais como meio para se atingir possivel direito constitucional.

A prevalecer o entendimento da defesa de que nao ha
crime nos presentes autos, mas sim, exercicio legitimo de um direito, estar-
se-a admitindo a anarquia, em que o estado democratico de direito torna-se

subserviente da pratica de crimes.

Assim, inequivoca a lideranca de AGNALDO PEREIRA
GONCALVES e VITOR JOSE PAULINO no processo que resultou na invasdo José
Alencar.

DO CONCURSO DE PESSOAS

Como dito anteriormente, ndo ha que se falar em crime de
formacao de quadrilha ou bando, previsto no art. 288 do CP, mas sim, em concurso de

agentes previsto no art. 29 do CP.

Assim, os acusados AGNALDO PEREIRA GONCALVES e VITOR
JOSE PAULINO s&o responsaveis pelos crimes cometidos na area na medida em que

sdo autores indiretos dos mesmos.

O professor Rogério Grecco (curso de Direito Penal, Parte

Geral, Ed. Impetus, pg. 438), citando Wessels preleciona:

“autor mediato é quem comete o fato punivel “por meio de
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outra pessoa , ou seja, realiza o tipo legal de um delito comissivo doloso de modo tal
que, ao levar a cabo a acdo tipica, faz com que atue para ele um intermediario” na

forma de um instrumento”.

Os acusados utilizaram-se de milhares de familias para praticar
os delitos ambientais e comuns configurados nesta sentenga, utilizando-as, inclusive,
como mecanismo de escudo para impedir o cumprimento da decisdo de reintegracao

de posse na area proferida por este Juizo.

Alids, esta pratica é tipica do acusado AGNALDO PEREIRA
GONCALVES ja que responde a outro processo em razao de ter participado da invasao

Parque das Gragas no ano de 2007.

Ressalte-se que no delito previsto no art. 50, paragrafo Unico, I
da Lei n° 6.766/79, os acusados executaram o nucleo do tipo penal. A entrevista dada
pelo acusado AGNALDO PEREIRA GONCALVES, no Jornal Ponto Critico, é prova cabal
de que estava reservando lotes de terras, em desacordo com as leis e sem 0 registro
imobiliario.

Como dito recentemente pelo Procurador Geral da Republica,
no julgamento do caso “mensalao”, no Supremo Tribunal Federal, os lideres de um
grupo criminoso nao passarao recibo de seus comportamentos ilicitos, ou ainda,
dificilmente praticardo diretamente os delitos que lhes sdao imputados. Eles se

utilizarao de terceiros para conseguir seus intentos criminosos e a impunidade.

Os crimes narrados nos presentes autos, em sua grande

maioria foram executados por terceiros a mando dos acusados, que se utilizaram dos

movimentos sociais a que pertenciam para tentar acobertar suas acoes criminosas.

Milhares de pessoas foram induzidas pelos acusados para invadir a area de protecdo

ambiental do Taruma, devastando a vegetacdo nativa e apropriando-se de lotes de
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terras, sob o pretexto de que estariam simplesmente atras de moradia.

As fotos e o video existente nos autos nao deixam duvidas de
que a intencao dos acusados era de cometer crimes e causar perturbacao da ordem
publica, ja que varios veiculos (cerca de 300), entre motos e carros, foram avistados
no local e pertenciam aos invasores, 0 que demonstra que, em sua grande maioria,

nao se tratavam de pessoas sem condigdes financeiras e muito menos sem moradia.

Os delitos praticados, assim, estariam camuflados pela acao

nada republicana dos acusados, lideres dos movimentos sociais que lutam por moradia

populares.

Dessa forma, ndo restam dulvidas de que os acusados
AGNALDO PEREIRA GONCALVES e VITOR JOSE PAULINO foram os autores dos delitos

acima narrados.

Isto posto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a denuncia
formulada pelo Ministério Publico do Amazonas para ABSOLVER ISMAEL DIAS DE
OLIVEIRA das acusagdes que foram impostas a ele, em razdao de estar provado que
nao concorreu para a pratica dos delitos, nos termos do art. 386, IV do CPP.
ABSOLVER a acusada JOELMA BORGES SOARES das acusacdes que foram impostas a
ela, em razao de nao haver prova suficiente para a condenagao, nos termos do art.
386, VII do CPP. ABSOLVER AGNALDO PEREIRA GONCALVES e VITOR JOSE
PAULINO da acusacao de terem praticado o delito previsto no art. 288 do CP, em
razdo de ndo haver prova da existéncia do fato, nos termos do art. 386, II do CPP.
ABSOLVER AGNALDO PEREIRA GONCALVES e VITOR JOSE PAULINO da acusacdo de
terem praticado o delito previsto no art. 171, § 2° do CP e o delito previsto no art. 46,
paragrafo Unico, da Lei n® 9.605/98, em razdao de nao haver prova suficiente para a
condenacao, nos termos do art. 386, VII do CPP. CONDENAR os acusados AGNALDO
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PEREIRA GONCALVES e VITOR JOSE PAULINO nas penas dos delitos ambientais
previstos nos arts. 38, 39, 40, 50, 60 e 63, ambos da Lei n® 9.605/98 e nas penas dos
delitos previstos nos art. 50, paragrafo Unico, I, da Lei n°® 6.766/79 (Lei do

parcelamento irregular do solo) e art. 286 do CP.
Passo a dosimetria das penas.

Do acusado AGNALDO PEREIRA GONCALVES

Analiso concomitantemente as circunstancias judiciais em

relacdo as incriminagoes, a fim de evitar despiciendas repeticoes.

A culpabilidade e a conduta do acusado é de acentuada
censurabilidade, pois, sendo capaz de compreender a ilicitude dos seus atos, preferiu

atuar em desacordo com a lei e a paz social.
O acusado nao possui antecedentes criminais.

As circunstancias do crime também lhes sdo desfavoraveis.
Com efeito, o acusado valendo-se de sua condicdo de um dos lideres do Movimento
dos Sem Teto do Norte (MSTN) e da Unido Nacional por Moradia Popular (UNMP)
arregimentou milhares de pessoas, entre homens, mulheres e criancas para ocupar
grande parte da Area de Protecdo Ambiental do Taruma-APA, reservando lotes de
terras para as pessoas, incentivando a destruicao de floresta considerada de
preservacdo permanente, o desmate de arvores em area de preservagdo permanente,
causando danos diretos a APA do Taruma, destruindo vegetacao fixadoras de dunas,
dando inicio a atividade de loteamento potencialmente poluidora e incitando
publicamente a pratica dos referidos delitos, por intermédio de entrevistas nos meios

de comunicagao.
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Os motivos do crime também sao dignos de repulsa, tendo em
vista o intuito desmesurado de provocar destruicdo em uma area de protecdo
ambiental, aproveitando-se da necessidade de moradia de milhares de pessoas,
demonstrando total desprezo pela meio ambiente equilibrado, pela dignidade das

pessoas necessitadas e, principalmente, pelas leis deste pais.

As consequéncias dos crimes sdo nefastas, ja que ocasionaram
a destruicdo e supressao de diversas espécies de valor ecoldgico e econdmico,
destacando-se a guarilba, o angelim, o louro, a copaiba, entre outras. A acdo
criminosa do acusado de comandar a destruicao da vegetacao nativa provavelmente
ocasionou o afastamento das espécies da fauna silvestre. Além disso, conforme consta
do Laudo Pericial existente nos autos, os danos causados pela agao criminosa do
acusado provocou a perda de massa de floresta ombrdfila densa de aproximadamente
160.000 m2 (cento e sessenta mil metros quadrados). Ressalte-se que as acOes
criminosas do acusado mostraram-se, ainda, extremamente deletérias ao povo
manauara, ja que a area proporcionava melhor qualidade de vida a populacao,
diminuindo as temperaturas na cidade, bem como servindo de bercario nativo de

inimeras espécies de animais silvestres e de flora diversificada.
Nao ha comportamento da vitima a considerar.

Em relacdo a conduta social do acusado, em que pese nao
haver condenacao transitada em julgado, o acusado responde a outra acdao penal em
razao de ter participado de outra invasao na cidade de Manaus no ano de 2007
(processo n° 0357780-87.2007), o que demonstra que o acusado além de possui
personalidade voltada para a pratica de crimes, ndo possui uma conduta social voltada

a caridade, com comportamentos filantrépicos e sociais invejaveis, como tentou
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transparecer a defesa durante a instrucao processual.

Sendo assim, por serem, em sua maioria, negativas as

circunstancias judiciais, aplico a pena base acima do minimo legal:

1- para o crime previsto no art. 38, da lei n® 9.605/98: em 02

(dois) anos de detencao e 200 (duzentos) dias-multa;

2- para o crime previsto no art. 39, da Lei n® 9.605/98: em 02
(dois) anos de detencao e 200 (duzentos) dias-multa;

3- para o crime previsto no art. 40, da Lei n® 9.605/98: em 04
(quatro) anos de reclusao;

4- para o crime previsto no art. 50, da Lei n® 9.605/98: em 10
(dez) meses de detengao e 100 (cem) dias-multa;

5- para o crime previsto no art. 60, da Lei n® 9.605/98: em 04

(quatro) meses de detencao e 60 (sessenta) dias-multa;

6- para o crime previsto no art. 63, da Lei n® 9.605/98: em 02

(dois) anos de reclusao e 200 (duzentos) dias-multa;

7- para o crime previsto no art. 50, paragrafo Unico, I, da Lei
n° 6766/79: em 04 (quatro) anos de reclusao e multa no valor de 80

(oitenta) salarios minimos;

8- para o crime previsto no art. 286 do CP: em 04 (quatro)
meses de detencao.

N3o ha circunstancias atenuantes.
N3o ha circunstancias agravantes.

N3o ha causas de diminuicdo de pena.
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Reconhego a causa de aumento de pena prevista no art. 53, I
da Lei n® 9.605/98, em relacao aos delitos previstos nos art. 38, 39, 40 e 50, da

referida lei, em razdo de terem causado a_erosao do solo, conforme consta do item 7,

do Laudo Pericial de fls. 729, razao pela qual aumento a pena base aplicada para cada

um dos delitos retromencionados em 1/6, perfazendo:

1-para o crime previsto no art. 38, da lei n® 9.605/98: em 02
(dois) anos e 04 (quatro) meses de detencao e 234 (duzentos e trinta e
quatro) dias-multa;

2- para o crime previsto no art. 39, da Lei n® 9.605/98: em 02
(dois) anos 04 (quatro) meses de detencdao e 234 (duzentos e trinta e
quatro) dias-multa;

3- para o crime previsto no art. 40, da Lei n® 9.605/98: em 04

(quatro) anos e 08 (oito) meses de reclusao;

4- para o crime previsto no art. 50, da Lei n© 9.605/98: em 11
(onze) meses e 20 (vinte) dias de detencao e 117 (cento e dezessete) dias-

multa;

Apds a causa de aumento de pena acima reconhecida, as

penas passam a ter a seguinte dosimetria:

1- para o crime previsto no art. 38, da lei n® 9.605/98: em 02
(dois) anos e 04 (quatro) meses de detencao e 234 (duzentos e trinta e
quatro) dias-multa;

2- para o crime previsto no art. 39, da Lei n® 9.605/98: em 02
(dois) anos 04 (quatro) meses de detencdao e 234 (duzentos e trinta e
quatro) dias-multa;
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3- para o crime previsto no art. 40, da Lei n® 9.605/98: em 04

(quatro) anos e 08 (oito) meses de reclusao;

4- para o crime previsto no art. 50, da Lei n© 9.605/98: em 11
(onze) meses e 20 (vinte) dias de detencao e 117 (cento e dezessete) dias-

multa;

5- para o crime previsto no art. 60, da Lei n® 9.605/98: em 04

(quatro) meses de detencao e 60 (sessenta) dias-multa;

6- para o crime previsto no art. 63, da Lei n® 9.605/98: em 02

(dois) anos de reclusao e 200 (duzentos) dias-multa;

7- para o crime previsto no art. 50, paragrafo Unico, I, da Lei
n° 6766/79: em 04 (quatro) anos de reclusao e multa no valor de 80

(oitenta) salarios minimos;

8- para o crime previsto no art. 286 do CP: em 04 (quatro)
meses de detencao.

Considerando a existéncia do concurso material, previsto no
art. 69 do CP, torno definitiva as seguintes penas: 06 (seis) anos 03 (trés) meses
e 20 (vinte) dias de detencao e 645 (seiscentos e quarenta e cinco) dias-
multa e 10 (dez) anos e 08 (oito) meses de reclusao, 200 (duzentos) dias-
multa e 80 (oitenta) salarios minimos, este ultimo referente a pena de
multa prevista para o delito do art. 50, paragrafo unico, I, da Lei n°
6766/79.

Fixo cada dia-multa em 1/30 do salario minimo vigente,

atualmente no valor de R$ 622,00 (seiscentos e vinte e dois reais).

O regime inicial de cumprimento da pena é o fechado, nos
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termos do art. 33, §29, a, do CPB.

Mantenho a prisdio do acusado AGNALDO PEREIRA
GONCALVES em razao de ter permanecido preso durante toda a instrucao penal, bem
como por entender que sua liberdade ocasionara perturbagdo da ordem publica, na
medida em que, desde a sua prisao, nenhuma outra invasao de grande porte como a

José Alencar, ocorreu na cidade de Manaus.

Este fato demonstra inequivocamente que o acusado possui
lideranca nos movimentos de invasdo na cidade de Manaus. Alids, a liberdade do

acusado em pleno processo eleitoral seria desastrosa para a ordem publica.

Assim, mantenho a prisao do acusado AGNALDO
PEREIRA GONCALVES, a fim de garantir a manutencao da ordem publica,
nos termos do art. 312 do CPP.

Do acusado VITOR JOSE PAULINO

Analiso concomitantemente as circunstancias judiciais em

relagdo as incriminagdes, a fim de evitar despiciendas repeticdes

A culpabilidade e a conduta do acusado é de acentuada
censurabilidade, pois, sendo capaz de compreender a ilicitude dos seus atos, preferiu

atuar em desacordo com a lei e a paz social.
O acusado nao possui antecedentes criminais.

As circunstancias do crime também lhes sao desfavoraveis.
Com efeito, o acusado valendo-se de sua condicdo de ter sido um dos lideres do
Movimento dos Sem Teto do Norte (MSTN) arregimentou milhares de pessoas, entre
homens, mulheres e criangas para ocupar grande parte da Area de Protecao Ambiental

do Taruma-APA, reservando lotes de terras para as pessoas, incentivando a destruigao
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de floresta considerada de preservacdo permanente, o desmate de arvores em area de
preservacao permanente, causando danos diretos a APA do Taruma, destruindo
vegetacdo fixadoras de dunas, dando inicio a atividade de loteamento potencialmente
poluidora e incitando publicamente a pratica dos referidos delitos, por intermédio de

entrevistas nos meios de comunicagao.

Os motivos do crime também sao dignos de repulsa, tendo em
vista o intuito desmesurado de provocar destruicdo em uma area de protecdo
ambiental, aproveitando-se da necessidade de moradia de milhares de pessoas,
demonstrando total desprezo pela meio ambiente equilibrado, pela dignidade das

pessoas necessitadas e, principalmente, pelas leis deste pais.

As consequéncias dos crimes sdo nefastas, ja que ocasionaram
a destruicdo e supressao de diversas espécies de valor ecoldgico e econdmico,
destacando-se a guarilba, o angelim, o louro, a copaiba, entre outras. A acdo
criminosa do acusado de comandar a destruicao da vegetacao nativa provavelmente
ocasionou o afastamento das espécies da fauna silvestre. Além disso, conforme consta
do Laudo Pericial existente nos autos, os danos causados pela agao criminosa do
acusado provocou a perda de massa de floresta ombrdfila densa de aproximadamente
160.000 m2 (cento e sessenta mil metros quadrados). Ressalte-se que as acOes
criminosas do acusado mostraram-se, ainda, extremamente deletérias ao povo
manauara, ja que a area proporcionava melhor qualidade de vida a populacao,
diminuindo as temperaturas na cidade, bem como servindo de bercario nativo de

inimeras espécies de animais silvestres e de flora diversificada.

Nao ha comportamento da vitima a considerar.

Em relacdo a conduta social do acusado, em que pese nao
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haver condenacdo transitada em julgado, o acusado confessou ja ter sido preso na
cidade de Anapolis, juntamente com um primo, acusado de ter roubado botijas de
gas. Declarou, ainda, que era proprietario de terras em duas outras invasdoes na
cidade de Manaus, quais sejam, Rio Piorini e Alianca com Deus, o que ratifica o
entendimento deste Juizo de que a vida do acusado é invadir terras, apropriar-se de
propriedade alheia e lucrar, posteriormente, com a venda do imoével. O acusado,
portanto, ndo possui uma conduta social voltada a caridade, com comportamentos
filantrépicos e sociais invejaveis, como tentou transparecer a defesa durante a

instrucdo processual.

Sendo assim, por serem, em sua maioria, negativas as

circunstancias judiciais, aplico a pena base acima do minimo legal:

1-para o crime previsto no art. 38, da lei n® 9.605/98: em 02

(dois) anos de detencao e 200 (duzentos) dias-multa;

2- para o crime previsto no art. 39, da Lei n® 9.605/98: em 02
(dois) anos de detencao e 200 (duzentos) dias-multa;

3- para o crime previsto no art. 40, da Lei n® 9.605/98: em 04
(quatro) anos de reclusao;

4- para o crime previsto no art. 50, da Lei n® 9.605/98: em 10
(dez) meses de detengao e 100 (cem) dias-multa;

5- para o crime previsto no art. 60, da Lei n® 9.605/98: em 04

(quatro) meses de detencao e 60 (sessenta) dias-multa;

6- para o crime previsto no art. 63, da Lei n® 9.605/98: em 02

(dois) anos de reclusao e 200 (duzentos) dias-multa;

7- para o crime previsto no art. 50, paragrafo Unico, I, da Lei
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n° 6766/79: em 04 (quatro) anos de reclusao e multa no valor de 80

(oitenta) salarios minimos;

8- para o crime previsto no art. 286 do CP: em 04 (quatro)
meses de detencgao.

Nao ha circunstancias atenuantes.
N3o ha circunstancias agravantes.
N3o ha causas de diminuicdo de pena.

Reconhego a causa de aumento de pena prevista no art. 53, I
da Lei n® 9.605/98, em relacao aos delitos previstos nos art. 38, 39, 40 e 50, da

referida lei, em razao de terem causado a erosao do solo, conforme consta do item 7,

do Laudo Pericial de fls. 729, razao pela qual aumento a pena base aplicada para cada

um dos delitos retromencionados em 1/6, perfazendo:

1-para o crime previsto no art. 38, da lei n® 9.605/98: em 02
(dois) anos e 04 (quatro) meses de detencao e 234 (duzentos e trinta e
quatro) dias-multa;

2- para o crime previsto no art. 39, da Lei n® 9.605/98: em 02
(dois) anos 04 (quatro) meses de detencdao e 234 (duzentos e trinta e
quatro) dias-multa;

3- para o crime previsto no art. 40, da Lei n® 9.605/98: em 04

(quatro) anos e 08 (oito) meses de reclusao;

4- para o crime previsto no art. 50, da Lei n© 9.605/98: em 11
(onze) meses e 20 (vinte) dias de detencao e 117 (cento e dezessete) dias-

multa;

Apds a causa de aumento de pena acima reconhecida, as
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penas passam a ter a seguinte dosimetria:

1- para o crime previsto no art. 38, da lei n® 9.605/98: em 02
(dois) anos e 04 (quatro) meses de detencao e 234 (duzentos e trinta e

quatro) dias-multa;

2- para o crime previsto no art. 39, da Lei n® 9.605/98: em 02
(dois) anos 04 (quatro) meses de detencdao e 234 (duzentos e trinta e

quatro) dias-multa;

3- para o crime previsto no art. 40, da Lei n® 9.605/98: em 04

(quatro) anos e 08 (oito) meses de reclusao;

4- para o crime previsto no art. 50, da Lei n© 9.605/98: em 11
(onze) meses e 20 (vinte) dias de detencao e 117 (cento e dezessete) dias-

multa;

5- para o crime previsto no art. 60, da Lei n® 9.605/98: em 04
(quatro) meses de detencao e 60 (sessenta) dias-multa;

6- para o crime previsto no art. 63, da Lei n® 9.605/98: em 02

(dois) anos de reclusao e 200 (duzentos) dias-multa;

7- para o crime previsto no art. 50, paragrafo Unico, I, da Lei
n° 6766/79: em 04 (quatro) anos de reclusao e multa no valor de 80
(oitenta) salarios minimos;

8- para o crime previsto no art. 286 do CP: em 04 (quatro)

meses de detencgao.

Considerando a existéncia do concurso material, previsto no
art. 69 do CP, torno definitiva as seguintes penas: 06 (seis) anos 03 (trés) meses

e 20 (vinte) dias de detencao e 645 (seiscentos e quarenta e cinco) dias-
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multa e 10 (dez) anos e 08 (oito) meses de reclusao, 200 (duzentos) dias-
multa e 80 (oitenta) salarios minimos, este ultimo referente a pena de
multa prevista para o delito do art. 50, paragrafo unico, I, da Lei n°
6766/79.

Fixo cada dia-multa em 1/30 do saldrio minimo vigente,

atualmente no valor de R$ 622,00 (seiscentos e vinte e dois reais).

O regime inicial de cumprimento da pena é o fechado, nos
termos do art. 33, §29, a, do CPB.

Mantenho a prisdo do acusado VITOR JOSE PAULINO em razdo
de ter permanecido preso durante toda a instrucao penal, bem como por entender que
sua liberdade ocasionara perturbagdo da ordem publica, na medida em que, desde a
sua prisao, nenhuma outra invasao de grande porte como a José Alencar, ocorreu na

cidade de Manaus.

Este fato demonstra inequivocamente que o acusado possui
lideranca nos movimentos de invasdo na cidade de Manaus. Alids, a liberdade do

acusado em pleno processo eleitoral seria desastrosa para a ordem publica.

Assim, mantenho a prisao do acusado VITOR JOSE PAULINO, a

fim de garantir a manutencdo da ordem publica, nos termos do art. 312 do CPP.

Devem os condenados arcar com as custas processuais, pro

rata.

Apdés o transito em julgado, adotem-se as seguintes

providéncias:
1) Langamento dos nomes dos réus no rol dos culpados;

2) Expedicao das guias de execucao;
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3)Intimacao dos condenados para pagamento das multas
cominadas, no prazo de 10 (dez) dias (art. 50 CPB e 686 CPP);

4)Oficio ao TRE para os fins do art. 15, III, CF.
P.R. I
Manaus, 17 de julho de 2012.

Jorsenildo Dourado do Nascimento
Juiz de Direito
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