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URGENTE - MATERIA DE PLANTAQ
OPERACAQ “CUSTO POLITICO”

AUTOS N.2: 12254-47.2017.4.01.3200

O Ministério Publico Federal, pelo Procurador da Republica
signatéario, inconformado com a decisdo que converteu a prisdo preventiva de ANTONIO
EVANDRO MELO DE OLIVEIRA em prisao domiciliar e com fulcro no art. 581, V do CPP,
interpde RECURSO EM SENTIDO ESTRITO, com as inclusas razées recursais, requerendo a
intimacao do recorrido para apresentar suas contrarrazdes e, caso mantida a decisdo em
juizo de retratacao, o encaminhamento dos autos a Superior Instancia, apés a adocdo de
todas as prescricbes legais.

Para a formagdo de instrumento, requer a cépia integral destes
autos, de capa a capa (ainda ndo numerado), inclusive para comprovar a tempestividade,
bem como das fls. 44, 135, 144, 150, 173, 174, 184, 186, 223/260, 242/243-v, 246/246-v,
248 e 423/440 dos autos principais ( processo n? 12254-47.2017.4.01.3200).

Ressalte-se gue, a gualquer momento, pugna-se pelo exercicio
valioso do juizo de retratacao, caso Vossa Exceléncia entenda por bem.

Termos em que,
Pede deferimento.

PROCURADORIA DA REPUBLICA NO ESTADO DO AMAZONAS,
Manaus, 29 de dezembro de 2017.

FERNANDO MERLOTO SOAVE
Procurador da Republica
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PROCESSO n?: 12254-47.2017.4.01.3200
RECORRENTE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RECORRIDO: ANTONIO EVANDRO MELO DE OLIVEIRA

RAZOES DE RECURSO

MM(A). JUIZ(A),
EGREGIO TRIBUNAL,
COLENDA TURMA,
INCLITO RELATOR

I. Relatério

Cuida-se de autos em que a defesa de ANTONIO EVANDRO MELO
DE OLIVEIRA pediu a revogacdo de sua prisdo, advinda da deflagracdo da chamada
operacdo “Custo Politico”. Em suma, a defesa argumentou inexistirem os
fundamentos e requisitos necessarios a manutencao da prisdo de seu constituinte,
pedindo, por isso, a revogacao de sua prisao.

Em seguida, o MPF manifestou-se pelo indeferimento do pedido.

Sucede gue apés a manifestacdo ministerial e antes de proferida
decisdo judicial, a defesa de Anténio Evandro Melo de Oliveira atravessou novo

pedido, agora pelo indeferimento de sua transferéncia ao presidio federal de
seguranca maxima e, como pedido alternativo, pelo deferimento de sua prisdo

domiciliar, sob o argumento de grave quadro de saudde que se acha acometida sua

esposa (com quadro de Esclerose Lateral Amiotréfica).

Desta feita, sem ouvir o parquet acerca desse novo pedido
defensivo, o douto juizo decidiu pela conversdo em prisdo domiciliar de ANTONIO

EVANDRO MELO DE OLIVEIRA, acatando os argumentos defensivos guanto ao
estado de salde da esposa do requerente.
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Il. Admissibilidade Recursal

A decisdo que converteu a prisao preventiva em domiciliar
foi prolatada em 23.12.2017 e os embargos opostos pelo MPF foram apreciados
pelo juizo plantonista em 27.12.2017.

Portanto, o presente recurso é tempestivo, na forma do
artigo 586 do CPP (cinco dias), préprio e foi interposto por quem tem interesse e
legitimidade para recorrer, pelo que, atendidos todos os requisitos de
admissibilidade recursal, ndo hé dbice para o seu conhecimento.

No mérito, o recurso deve ser provido, pelas razbes faticas
e juridicas a seguir expostas:

lll. Das razdes que infirmam a decisao recorrida

a) Da necessidade de intimagao prévia do Ministério Pdblico

O Juizo plantonista ao decidir pela conversdo da prisdo preventiva
de ANTONIO EVANDRO MELO DE OLIVEIRA em prisdo domiciliar com fulcro em
pedido da defesa, sem gue desses novos argumentos tenha ouvido o Ministério
Pdblico, incorreu em flagrante erro material, passivel de nulidade do ato decisério.

A clareza do art. 564, inciso lll, alinea d, do CPP, revela que a
auséncia de intimacdo do dérgdo ministerial em acdo penal intentada por ele

reverte em nulidade.

Alids, convém rememorar que a intimacdo pessoal do érgao do
Ministério Publico reverte em prerrogativa processual inafastidvel que assiste aos
membros do Parquet, como reza o artigo 18, inciso I, alinea h, da Lei
Complementar n? 75/93%.

1 Art. 18. S&o prerrogativas dos membros do Ministério Publico da Uni&o: (...)
Il — processuais: (...) h) receber intimagdo pessoalmente nos autos em qualquer processo e grau de jurisdicdo nos

feitos em que tiver que oficiar.
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Também é valido lembrar gue com aspiracbes em rechacar as

chamadas “decisdes de surpresa”, tais como assaz, o Novo Cddigo de Processo

Civil (Lei n2 13.

contra uma das
NCPC).

105/2015) previu expressamente que “N&do se proferird deciséo
partes sem que ela seja previamente ouvida” (artigo 92, caput do

Em JUltimo exame, foi desrespeitada a esséncia do principio

constitucional do contraditério.

Ademais, o Parquet é fiscal da lei ainda nas acées penais em que

propde, j& que é o defensor da ordem juridica; tanto é verdade gque detém a

possibilidade de

pedir a absolvicao em alegacdes finais. Neste sentido:

CF/88: “Art. 127. O Ministério PUblico é instituicdo permanente, essencial a funcdo
jurisdicional do Estado, incumbindo-lhe a defesa da ordem juridica, do regime
democrético e dos interesses sociais e individuais indisponiveis.

(...)

Art. 129. Sao funcoes institucionais do Ministério Plblico:

| - promover, privativamente, a acdo penal publica, na forma da lei;

Il - zelar pelo efetivo respeito dos Poderes Publicos e dos servicos de relevancia
publica aos direitos assegurados nesta Constituicdo, promovendo as medidas

necessarias a sua garantia;”

CPP: “Art. 257. Ao Ministério Publico cabe: (Redacdo dada pela Lei n® 11.719, de
2008).

| - promover, privativamente, a acdo penal plblica, na forma estabelecida neste
Cédigo; e (Incluido pela Lei n2 11.719, de 2008).

Il - fiscalizar a execucao da lei.

(...)
Art. 385. Nos crimes de acdo pulblica, o juiz poderd proferir sentenca

condenatéria, ainda que o Ministério Publico tenha opinado pela absolvicdo, bem
como reconhecer agravantes, embora nenhuma tenha sido alegada.”

Prudente, pois, declarar a nulidade do ato decisério por flagrante

erro material (auséncia de intimacdo do Ministério PlUblico quanto ao novo pedido

da defesa de Antonio Evandro Melo de Oliveira?), eis que é facil aferir o prejuizo

ocasionado com a prolatacao de decisdo cuja construcdo judicial nao foi

2 Pela conversao da prisao preventiva em domiciliar
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devidamente oportunizado ao MP participar®, sendo guanto ao pedido originério
(que visava somente a revogacao da prisao preventiva por auséncia de requisitos e
fundamentos).

b) Da prescindibilidade do requerente nos cuidados da esposa

De fato, o artigo 318, inciso lll, do Cédigo de Processo Penal prevé
a possibilidade da substituicdo da prisdo preventiva por domiciliar, guando o
agente for imprescindivel aos cuidados especiais de pessoa menor de 6 (seis) anos
de idade ou com deficiéncia.

Ocorre gue o Juizo plantonista ao decidir pela conversao da prisao
preventiva em domiciliar de ANTONIO EVANDRO MELO DE OLIVEIRA, sem
minimamente fundamentar o porqué do reguerente ser “imprescindivel” aos
cuidados de sua esposa, incorre em omissao por auséncia de fundamentacdo em

seu decisum.

Acerca disso, importante dizer que a Constituicdo Federal de 1988
consagrou, no artigo 93, inciso IX, dentre outros corolarios, determinou gue todas
as decisdes fossem fundamentadas, sob pena de nulidade.

Ndo se quer aqui adentrar ao mérito da gravidade do quadro
clinico da esposa de Antdnio Evandro Melo de Oliveira, que se sabe acometida de
esclerose lateral amiotréfica.

Contudo, o Ministério Publico Federal chama atencdo ao fato de
gque o requerente ndo possui formacdo académica compativel (medicina ou
enfermagem) com os cuidados de que sua esposa necessita — sendo melhor
assistida por equipe médica especializada, inclusive com “home care”, como dito
no Relatdério Médico carreado pelo prdprio requerente.

Digo mais, o simples elo conjugal existente entre o requerente e a
pessoa enferma, ndac demonstra sua imprescindibilidade, sobretudo quando o
requerente é desprovido da formacgao necessaria, como dito no paragrafo anterior,

3 Sendo nitido o desrespeito ao chamado contraditério participativo.
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pelo contrario s6 revela exatamente sua prescindibilidade aos cuidados que sua
cdnjuge precisa.

Para reforcar este argumento, declarou o préprio EVANDRO MELO,
no interrogatdrio policial de 13.12.2017:

“... sua esposa MARIA DAS GRACAS MARROCOS DE OLIVEIRA padece de moléstia
degenerativa (esclerose lateral amiotréfica), a qual impede qualquer

movimentacdo estando atualmente sob supervisdo médica constante em sua
residéncia, acamada permanentemente, respirando com auxilio de aparelhos,

tendo o interrogado que manter, além da equipe médica um gerador em seu
imével, haja vista que qualquer gueda de energia que acarrete o desligamento dos
aparelhos levariam a seu 6bito; QUE esclarece ainda que tal situacdo jd se perdura
hd 7 anos...” (sublinhados acrescidos)

Do exposto, vé-se que imprescindiveis sdo a presenca dos
cuidados médicos (“home care”) e do gerador; a presenca de familiares sdo

essenciais para qualguer pessoa em recuperacao.

Mas a despeito de todo o sentimento de solidariedade que a
situacao desperta a todos, é crucial asseverar que a lei exige um plus; é a prépria
presenca do esposo que deve ser imprescindivel:

CPP: “Art. 318. Podera o juiz substituir a prisdo preventiva pela domiciliar quando
o agente for: (Redacdo dada pela Lei n® 12.403, de 2011).

(...)

Il - imprescindivel aos cuidados especiais de pessoa menor de 6 (seis) anos de
idade ou com deficiéncia;

Pardgrafo Unico. Para a substituicdo, o juiz exigird prova idénea dos requisitos
estabelecidos neste artigo. (Incluido pela Lei n? 12.403, de 2011).”

O fato é que o préprio requerente, nas palavras acima, demonstrou
ndo ser imprescindivel.

E h& de se destacar que, em toda a “farta documentacdo médica”
mencionada na decisdo, ndo had uma linha sequer relativa ao papel especifico e
imprescindivel do marido na recuperacdo. Ao revés, a participacdo dos familiares,

s

sempre mencionados genericamente, é aquela relativa ao apoio de todos (em
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conjunto ou separadamente). O principal apoio da salde da enferma é a equipe

médica domiciliar.

Inclusive, por inexistir prova iddonea da alegacdo feita pela
defesa®, ndo raras vezes, nossos tribunais indeferem a conversdo da prisdo
preventiva em prisao domiciliar.

Nesse sentido, vejamos as recentes decisdes, da décima primeira
turma do TRF da 32 Regido:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. MOLESTIA GRAVE. PRISAO DOMICILIAR.
ORDEM DENEGADA. 1. A prisao preventiva é medida excepcional
condicionada a presenca dos requisitos subjetivos e objetivos previstos nos
arts. 312 e 313 do Cédigo de Processo Penal e ao ndo cabimento de qualquer
das medidas cautelares previstas em seu art. 319 (CPP, art. 282, § 6°). 2. Foi
indeferido o pedido de liminar - consistente na concessao de prisdo domiciliar
ao paciente, que fora preso em flagrante nas dependéncias do Aeroporto
Internacional de Sao Paulo em Guarulhos tentando embarcar em voo com
destino a Beirute, no Libano, levando em sua bagagem aproximadamente 51
(cinquenta e um) quilos de cocaina (peso liquido) - por ndo haver nos autos
prova idonea de estar o paciente "extremamente debilitado por motivo de
doenca grave" (CPP, art. 318, Il, e paragrafo Unico). 3. As doencas que
acometem o paciente - Hepatite B e cirrose - sdo antigas, descobertas ainda
no ano de 1999, e, segundo os laudos acostados aos autos, apresentam
apenas indicacdo médica de monitoracdo regular e tratamento
medicamentoso, tal como vem ocorrendo por determinacdo judicial, sem
qualquer restricdo profissional que isso se dé dentro da unidade prisional,
razdo que levou a autoridade impetrada, recentemente e mais uma vez, a
indeferir o pedido de revogacéo da priséo preventiva do paciente. 4. A acéo
penal de origem encontra-se na iminéncia de ser sentenciada e, assim,
considerando qgue o paciente é libanés, sem vinculo com o Pais,
possivelmente envolvido com alguma organizacao criminosa voltada ao
trafico transnacional de drogas, dada a natureza e a grande quantidade da
cocaina com ele apreendida, ha concreto risco de que, solto, possa furtar-se
ao distrito da culpa, frustrando a aplicacao da lei penal. 5. Ordem denegada.
(HC 00033317220174030000, DESEMBARGADOR FEDERAL NINO TOLDO,
TRF3 - DECIMA PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:04/12/2017
..FONTE_REPUBLICACAO:.)

HABEAS CORPUS. PRISAO CAUTELAR. DECISAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. MANUTENCAO. I.Nos termos do artigo 5°, LXVIll, da CF/88,
"conceder-se-d "habeas-corpus" sempre que alguém sofrer ou se achar
ameacado de sofrer violéncia ou coacdo em sua liberdade de locomocdo, por
ilegalidade ou abuso de poder". ll.Consoante o artigo 312, do CPP - Cédigo de
Processo Penal, sdo requisitos cumulativos para a prisao cautelar (i) o fumus
comissi delicti - prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria -
e o (ii) periculum libertatis, o qual estd associado a garantia da ordem
publica, da ordem econb6mica, a conveniéncia da instrucdo criminal, ou para
assegurar a aplicacdo da lei penal. Além disso, com o advento da Lei
12.403/2011, passou a ser necessaria a demonstracdo de que as medidas
cautelares pessoais diversas da prisdo cautelar {(artigo 319, do CPP) se
revelam inadequadas ou insuficientes para se proceder a tutela cautelar.
lI.No caso concreto, todos os requisitos para a prisdo cautelar encontram-se
presentes, motivo pelo qual a ordem deve ser negada. O fumus comissi
deliciti (prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria) estd
presente nos autos. IV.O conjunto de elementos residentes nos autos revela

4 Neste caso, inexistente prova idonea quanto a imprescindibilidade da presenga do requerente para o restabelecimento de sua

esposa enferma.
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que o paciente, além de estar envolvido com organizacao criminosa, possui
uma expertise na pratica da conduta que lhe é imputada, o que, de seu
turno, deixa patente a periculosidade concreta do agente e de sua conduta e,
consequentemente, que a sua prisdo preventiva realmente se faz necesséaria
para assegurar a ordem puUblica, no caso vertente. E dizer, dada as
peculiaridades do caso dos autos, a periculosidade concreta da conduta do
paciente, o0 modus operandi por ele adotado, as evidéncias de envolvimento
do paciente com organizacdo criminosa, forcoso é concluir pela necessidade
de sua retirada temporaria do convivio social, ndo se mostrando as medidas
cautelares diversas da prisao suficientes para evitar novas préticas delitivas
e assegurar a ordem publica, estando, portanto, devidamente justificada a
prisdo cautelar do paciente. V.A sua vez, a alegacdo de que o paciente possui
condicdes pessoais favoraveis, como primariedade e bons antecedentes,
residéncia fixa e exercicio de atividade licita, nao constitui circunstancia
garantidora da liberdade proviséria, quando demonstrada a presenca de
outros elementos que justificam a medida constritiva excepcional (RHC
9.888, rel. Min. Gilson Dipp, DjU 23.10.00; HC 40.561/MG, Rel. Min. Felix
Fischer, DJ 20.06.05, pag. 314). VLA impetracdo ndo trouxe aos autos
qualquer prova idonea de que o paciente se enquadre em uma das hip6teses
previstas no artigo 318, do CPP - ser o preso (i) maior de 80 (oitenta) anos; (ii)
extremamente debilitado por motivo de doenca grave; (iii) imprescindivel aos
cuidados especiais de pessoa menor de 6 (seis) anos de idade ou com
deficiéncia; (iv) gestante; (v) mulher com filho de até 12 (doze) anos de idade
incompletos; (vi) homem, caso seja o Unico responsavel pelos cuidados do filho
de até 12 (doze) anos de idade incompletos -, motivo pelo qual ndo ha como
se substituir a prisdo preventiva pela prisdo domiciliar, tal como requerido.
VIlLA deciséo impugnada nao padece de ilegalidade, fundada que se encontra
nos requisitos previstos nos artigos 312 e 313, |, do Cédigo de Processo
Penal. Viii.Ordem denegada.
(HC 00028553420174030000, DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MELLO,
TRF3 - DECIMA PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:09/06/2017
..FONTE_REPUBLICACAO:.)

Portanto, ndo ficou demonstrada pelo requerente a prova idonea
do requisito, como exigido expressamente no art. 318, lli e paragrafo Unico, do
CPP, pois sua imprescindibilidade no tratamento da esposa nao ficou cabalmente
comprovada.

Por outro lado, estdo presentes os requisitos que autorizam a
manutencado da prisao preventiva:

c) Da necessidade da manutenc¢do da prisdo preventiva

Ndo procedem os argumentos despendidos pela defesa de
EVANDRO MELO. De inicio, afasto a apontada violacdo da isonomia, pois teria sido
tratado com mais rigor que o indiciado tido por lider da Organizacdo Criminosa;
ora, da andlise da decisdo de fls. 423/440 (autos principais), vé-se que a decisdo
fundou-se representacdo gue trouxe 83 anexos; o trecho que negou a prisao
preventiva de MOUHAMED (fls. 425) negava a atualidade dos argumentos, que de
tdo caudalosos estavam em representacao de 570 folhas. De toda a sorte, a fl.

425-v a decisao afirmou que o requerida estava “afastado de suas empresas” e
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naoc mais prestava servicos ao Estado, o que era contrério a contemporaneidade
necessaria dos fatos novos, para a decretacdo da prisao preventiva.

Era distinta a situacdo de EVANDRO MELO. Além de apontar a
adesdao ao modus operandi da organizacao criminosa (“/inguagem cifrada, uso de
dinheiro em espécie visando, em tese, a ocultacdo da origem e do destino de
quem transaciona e a encontros em ambientes restritos, além da suposta lavagem
de dinheiro, indicam a reiteracdo, o profissionalismo, a experiéncia e a sagacidade
quanto ao cometimento de crimes, denotando que ndo se trata de fatos isolados,
mas de condutas incorporadas ao dia-a-dia do investigado"), a decisao justifica a
contemporaneidade, pois apresenta trecho de interceptacdo telefénica recente em
que EVANDRO MELO fala com sua indigitada amante JUSIMARA MAIA DA SILVA, e
apresenta didlogo suspeitissimo (“mandei um cara pegar algo com alguém...”) (fl.
429), o que é bastante para determinar a prisdo preventiva.

Sobre o argumento de “viclacdo do principio da necessidade, ja
que se disse disposto a colaborar com as investigacées, de modo pacifico e sem
mais atuar em nenhum cargo politico ou publico, com residéncia fixa e esposa
doente, portadora de ELA”, diz o MPF que os argumentos faticos e juridicos
apontados afastam esta suposta violacdo. Ademais, os Tribunais patrios reputam
necessaria e vélida a prisdo preventiva, uma vez sobejamente demonstrada a
presenca dos pressupostos exigidos para o deferimento da medida (art. 312 do
CPP). Registre-se ainda que mesmo se estivessem comprovadas eventuais
condicdes pessoais favordveis ao Requerente (residéncia fixa, ocupacao licita,
primariedade, bons antecedentes), elas nao autorizariam a revogacao do decreto
de prisao preventiva, uma vez que estdo presentes os requisitos previstos no art.

312 do CPP. Nesse sentido, cito precedentes do Supremo Tribunal Federal:

HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS DO PACIENTE. A presenca de fortes
indicios da autoria e da materialidade do delito, associada a sélida fundamentacao
contida no decreto de prisdo preventiva, sao requisitos suficientes para a
manutencdo da custédia do paciente, a fim de que seja assegurada a garantia da
ordem publica. Condictes favordveis ao réu, como residéncia fixa, familia e
emprego definido, ndo séo suficientes, por si sés, para impedir a decretacdo da

prisdo cautelar, quando presentes os requisitos autorizadores. Precedente. Ordem
denegada. (STF - HC 87322 - Rel. Min. JOAQUIM BARBOSA)

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. PRISAO PREVENTIVA. CONDICOES E
REQUISITOS. CIRCUNSTANCIAS PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. ORDEM
PUBLICA. 1. E obrigatéria a andlise dos interesses sociais e individuais na
formulacdo do juizo positivo (ou negativo) acerca da medida cautelar requerida
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por alguma das partes, ou mesmo decretada ex oficio. 2. Diante da presenca de
elementos concretos que evidenciem aspectos relevantes, tais como a gravidade
dos fatos objetivamente considerados, o interesse publico no possivel éxito do
processo, o receio fundado de repeticdo de fatos graves, hd de se recomendar o
decreto da prisdo preventiva e sua manutencao. 3. A ordem publica relacionam-se
normalmente todas as finalidades da prisdo processual que constituem formas de
privacdo da liberdade adotadas como medidas de defesa social. 4. Nao houve
vulneracdo do principio da ndo culpabilidade (art. 59, LVHl, da Constituicdo da
Republica). 5. A ordem publica se revela atingida quando a conduta do acusado
acarreta elevado impacto negativo na sociedade, ofendendo significativamente os
valores sociais e culturais existentes, representando "vilania de comportamento”.
6. E indispensavel a fundamentacédo das decisdes judiciais, sob pena de nulidade
e, em se cuidando de decreto de prisao preventiva, revela-se essencial a indicacao
dos motivos que evidenciam a necessidade da prisdo. 7. As circunsténcias dos
pacientes serem primarios, sem antecedentes criminais, terem residéncia
conhecida, além de outras qualidades pessoais, ndo se revelam obstdculos a
decretacdo de suas prisGes preventivas, desde que presentes ou pressupostos e

conclusdes, expressas no art. 312 do CPP (HC n2. 90.085, relator Ministro Joaquim
Barbosa, D) 30-11-2007). 8. Ordem de habeas corpus denegada.

(STF - HC 93972 - Rel(a). Min(a). ELLEN GRACIE)

Assentada tal premissa, ndo procede nenhum dos argumentos de
“auséncia de quaisquer fundamentos para a decretacdo da prisdo preventiva,; c.1)
a ordem publica ndo estaria violada, j& que ndo seria um infrator contumaz da leij,
nem perigoso, fa que a gravidade do delito, ou a credibilidade da justica, por si s¢,
ndo seria justificativa bastante; além disso, ndo haveria risco de reiteracdo de
condutas {(cometimento de vdrios crimes); c¢.2) nem de garantia da ordem
econémica ou da aplicacdo da lei penal; ¢.3) ndo haveria conveniéncia da
instrucdo criminal, pois nunca teria agido para apagar provas ou vestigios do
crime; no_atual cendrio, em que a prisdo preventiva fundamenta-se apenas no

risco a ordem publica, o MPF centra-se ai.

A apontada a adesdo aoc modus operandi da organizacao
criminosa (“/inguagem cifrada, uso de dinheiro em espécie visando, em tese, a
ocultacdo da origem e do destino de quem transaciona e a encontros em
ambientes restritos, além da suposta lavagem de dinheiro, indicam a reiteracdo, o
profissionalismo, a experiéncia e a sagacidade quanto ao cometimento de crimes,
denotando que ndo se trata de fatos isolados, mas de condutas incorporadas ao
dia-a-dia do investigado”), aliada a justificada contemporaneidade, prova que hd
risco concreto de reiteracdo delitiva.

Para além do que j& estd exposto, ndo se pode comparar o risco
social de um praticante de corrupcao e organizacac criminosa voltada para
desfalques ao erdrio com o risco social de um homicida, traficante, ou assaltante
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de bancos. O risco social de white-collar criminal esta em permanecer a incentivar,
praticar, alavancar crimes contra o erario, ou outras vitimas nao determinadas
(ainda que determindveis). Pensar o contrario é admitir uma Justica Penal elitista,
que nao pune os detentores de alto poder econdmico e politico.

Sobre a suposta “falta de provas, j& que os “elementos de
conviccdo” seriam suposicées e “achices”; o alegado as fls. 223/260 (acdo
principal} seriam afirmacdes sem provas; a priséo estaria fundada em presuncées”

nada esta mais incorreto.

Em primeiro lugar, para a decretacao da priséo preventiva, o
standard probatério ndo é exigido para uma condenacdo, com prova acima de
qualquer duavida razoédvel. Exige-se indicios de autoria e prova bastante de
materialidade do delito. Prevalece o principio in dubio pro societate.

Em segundo lugar, ndo se pode afirmar que nido ha provas. A fl,
429-v, a decisao apontou as seguintes informacbées policiais: 44, 135, 144, 150,
173, 174, 184 e 186/2017. H& vérios fatos investigados ligando EVANDRO MELO a
organizacdo criminosa. Ainda se realcam provas de recebimento mensal de
trezentos mil reais (fls. 428-v; apontam-se 15 datas de pagamento) extraidas de
didlogos coletados em celulares apreendidos entre o suposto lider MOUHAMED e

sua diretora financeira; houve cotejo com o sigilo bancdrio quebrado de EVANDRO

MELO para confirmar os pagamentos; encontraram, ainda, didlogos sem linguagem
cifrada (fls. 242/243-v, 246/246-v e 248) que corroboram os delitos de corrupcao
ativa e passiva, com os lideres do INSTITUTO NOVOS CAMINHOS; hé o pagamento
de propina ao jornalista do BLOG DO PAVULO (fls. 428-v: encontraram dez vezes,

de abril de 2015 a fevereiro de 2016}, para nao falar do governo, e para falar bem;
a atualidade dos fatos foi descrita acima;

Para o estado atual da carga probatdria exigida, hd excesso (e ndo
falta) de provas para a manutencéo da custédia cautelar.
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IV. Conclusao

Por todo o exposto, pugna o MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
pelo conhecimento e provimento do presente recurso, para que a prisao preventiva
de ANTONIO EVANDRO MELO DE OLIVEIRA seja cumprida na modalidade ordinéria, e
ndao na forma de prisdao domiciliar, bem como ndo haja a substituicdo da prisdo
preventiva por outras medidas cautelares diversas da prisao.

Manaus, 29 de dezembro de 2017.

FERNANDO MERLOTO SOAVE
Procurador da Republica



